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1. INTRODUCCION

El presente estudio es una continuacién —o un desarrollo en otro
sentido— de un trabajo anterior, dedicado al léxico de origen gitano presente
en las paginas del primer diccionario diferencial y correctivo del espariol
mexicano, llevado a cabo por un exiliado cubano, Féliz Ramos 1 Duarte
(asi firmaba sus obras) (Buzek 2015). El objetivo del estudio entonces fue
utilizar los gitanismos en la obra como una piedra de toque con el fin de
poder evaluar el valor documental del diccionario para la historia del léxico
del espafiol mexicano en la segunda mitad del siglo XIX, de acuerdo con el
marco metodolédgico ensayado con éxito por Prieto (2014), aunque este lo
aplicaba a otro corpus de diccionarios.

Durante nuestra lectura exhaustiva del diccionario de Ramos 1 Duar-
te entonces nos llamo la atencion la presencia de una marca de uso bastante
peculiar, Lc. (‘lenguaje de carcel’), que no estaba presente en el listado de
las abreviaturas usadas, pero que se hallaba explicada en una nota a pie de
pagina que acompafiaba el primer término de dicho sociolecto, alazdn ‘oro’.

"Este estudio se enmarca en el proyecto de investigacidn Pocdtky argotu v Mexikn ve
svétle kolonidlnich dokumenti (“Comienzos del argot en México a la luz de la documenta-
cién colonial”) financiado por la Universidad Masaryk (MUNI/21/BUZ/2016).
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El objetivo de nuestro trabajo sera identificar las fuentes de las que
proceden dichos términos con la finalidad de averiguar si también para el
ambito del argot carcelario el diccionario de Ramos 1 Duarte se puede tomar
como una fuente relativamente fiable para la historia del lexico del espaiiol
mexicano de la época, tal como lo hemos confirmado en Buzek (2015) en
relacion a otra parcela del léxico, los gitanismos. Otro objetivo sera ver si
también aqui el argot de la delincuencia (del que el léxico carcelario forma
parte) tiene un caracter patrimonial, es decir, hispano, segin hemos compro-
bado en otra ocasion, cuando hemos estudiado el Iéxico de las clases bajas
mexicanas de comienzos del siglo XIX tal como se perciben en las paginas
de la novela El Periquillo Sarniento, de José Joaquin Fernandez de Lizardi
(Buzek, en prensa).

2. ESTUDIOS DEL ARGOT EN LA LEXICOLOGIA HISTORICA DEL ESPA-
NOL (CON ATENCION AL ESPANOL MEXICANO)

Argot es un término ambiguo y en la tradicidn lingiiistica hispanica
se ha utilizado en un sentido muy general de ‘sociolecto’ o mas especifica-
mente como ‘sociolecto del mundo criminal’. Otro matiz, que probable-
mente deriva del sentido restringido del argot como habla criminal, seria el
de ‘vocabulario que pertenece a registros coloquiales y vulgares de la len-
gua, es muy expresivo, y frecuentemente posee connotaciones ofensivas y
denigratorias’. De alli proviene otra extension del término, la que compren-
deria el ‘argot comun’, conocido y comprendido entre amplios sectores de
la sociedad (cf. Buzek 2011 y la bibliografia que alli se cita al respecto).

En lo que se refiere a los estudios historicos sobre el argot de la de-
lincuencia, existen unas disproporciones enormes entre las distintas moda-
lidades del espafiol. Por un lado, los comienzos del argot espafiol europeo
durante los Siglos de Oro, es decir, durante la época del espafiol moderno,
han sido estudiados exhaustivamente por autores como Alonso Hernan-
dez (1977 y 1979), Chamorro (2002) o Hernandez Alonso y Sanz Alonso
(2002), pero faltan estudios sobre los comienzos del argot en las variedades
del espafiol en América que entonces se estaban formando. Para las épocas
posteriores, las que ya corresponderian al espafiol contemporaneo, la laguna
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bibliografica se extiende también al espafiol europeo y casi no hay estudios
sobre ¢l hasta finales del siglo XIX (Gil Maestre 1893; Salillas 1896; Buzek
2016). En lo que atafie a la historia del argot en las variedades latinoame-
ricanas del espafiol, la situacién de carencia bibliografica se repite y salvo
el lunfardo argentino (Gobello 1989; Conde 2004 y 2011) no tenemos es-
tudios serios y rigurosos orientados hacia la historia que contextualizarian
adecuadamente la situacion actual de los argots latinoamericanos.

La historia del argot en México, el cald mexicano, esta también lle-
na de lagunas de conocimiento, y salvo los estudios de Davis (1950 y sobre
todo 1956) no hay estudios metddicos y serios sobre su formacion. A partir
de mediados del siglo XX se empiezan a publicar repertorios lexicograficos
del argot mexicano, aunque muy probablemente de calidad muy variable
(Aguilar 1941; Amor 2014 [1947]; Franco 2014 [194?]; Chabat 1964; o Co-
lin Sanchez 1997). Para la época actual, el argot mexicano ya cuenta con
estudios lexicologicos serios y solidos (Lara 1992a y 1992b; 0 Hernandez
Martinez 1999 y 2003, entre otras posibles referencias).

Como vemos, la historia del argot en México, y la historia del argot
en las variedades del espafiol en general, es un tema que requiere urgente
atencion por parte de los investigadores. Nuestro estudio pretende ser una
pequefia aportacion para empezar a ir llenando con datos adecuadamente
interpretados esta laguna en el conocimiento en la lexicologia historica del
espafiol (mexicano).

3. EL LEXICO CARCELARIO EN EL “DICCIONARIO DE MEJICANISMOS”

En lo que se refiere a las caracteristicas generales de la macroestruc-
tura y microestructura del diccionario, remitimos al lector a lo que hemos
expuesto en Buzek (2015). Ramos 1 Duarte al final de la obra advierte que
el diccionario contiene 6044 articulos; no hemos contado los articulos uno
por uno para comprobar la cifra; sin embargo, dada la extension de la obra
y habiendo multiplicado el nimero de paginas por cifra media de los articu-
los en cada pagina hemos llegado a una cifra similar. Entre ellos los articulos
que llevan la marca Lc. ‘lenguaje de carcel’ son 25. Es un nimero muy bajo
de articulos y en una lectura superficial de la obra o en una consulta rapida

Hesperia. Anuario de filologia hispanica XX-1 (2017)
pp.99-109 ISSN: 1139-3181



102 Ivo Buzek v KATARINA (GAZDIKOVA

podrian pasar desapercibidos facilmente. No obstante, nuestro interés esta
centrado en aspectos cualitativos y no cuantitativos del diccionario. Las pre-
guntas que nos hemos formulado son las siguientes: ¢de donde vienen estas
palabras?; ¢en qué documentos se podia haber apoyado Ramos i Duarte a
la hora de incluir este léxico en su diccionario?; y ¢como es la estructura
interna de estas voces?

Los autores de diccionarios diferenciales del espafiol en América de
finales del siglo XIX y de comienzos del siglo XX no solian especificar sus
fuentes y es muy probable que su manera de recopilar el material fuera bas-
tante cadtica. En general se basaban en “apuntes eruditos” de su propia au-
toria sacados a partir de fuentes muy distintas, y tanto escritas como orales.
Y Ramos 1 Duarte, probablemente, no fue en este caso ninguna excepcion.

Como hemos apuntado, los articulos son 25 y son los siguientes:
agiitar; alazan; alicates; baiza; barandal; blanca; brisa; bruje; caballos; came-
lar; campanas; cancion: dar la ; cantear; cdscara; catirro; cayetano; cayetano:
la botella; charrasca; chitia; cincho; clavo; cotorra; culebro; diamante; y farol.
Lo primero que uno advierte al mirar la lista es el hecho de que termina con
la letra f-. Parece como si Ramos i1 Duarte trabajara con un listado incom-
pleto o truncado de términos carcelarios. En el caso de la tltima palabra,
farol, la marca tiene la forma con maytsculas, L.C. Las abreviaturas en ma-
yusculas suelen servir en la obra para identificar las zonas geograficas en las
que se usaban las voces en cuestion, pero aqui todo parece indicar que es
mas bien una errata.

Ahora bien, dar con la fuente de la que parece provenir la mayoria
de las voces ha sido relativamente facil, ya que 22 de las 25 probablemente
proceden de una lista de voces carcelarias que se incluia en una novela de
costumbres, La Chaquira (Belén por dentro), de Francisco Gonzalez Garcia,
publicada por entregas entre 1894-1895 en el periddico El Reldmpago.* Sin
embargo, a partir de alli nos hemos formulado otras preguntas que necesitan
ser respondidas, como veremos a continuacion.

*Hemos manejado la versién digitalizada disponible en la Hemeroteca Nacio-
nal Digital de México en: http://www.hndm.unam.mx/consulta/resultados/visualizar/
s5g8075be7d1e63cofearagoorresultado = 12&tipo =publicacion&intPagina=0 (2017-03-24).

Hesperia. Anuario de filologia hispinica XX-1 (2017)
pp. 99-109 ISSN: 1139-3181



EL LEXICO CARCELARIO EN EL “DICCIONARIO DE MEJICANISMOS”... 103

3.1. La Chaquira (Belén por dentro): sfuente del léxico carcelario para
el diccionario?

Como podemos inferir del titulo de la novela, su relacién con el am-
bito carcelario no se oculta en ningun momento, puesto que belén fue un
término del espafiol mexicano del siglo XIX para decir ‘carcel’.? No esta do-
cumentado en ningun diccionario de mexicanismos que tengamos a nuestra
disposicion, pero en el Vocabulario de mexicanismos de Joaquin Garcia Icaz-
balceta (1899) encontramos en el cuerpo de otro articulo la siguiente cita
procedente de la obra de José Tomas de Cuéllar (“Facundo”) Los Fuereios:

Es seguro que se queden alli 4 esperar la calificacién, y mafiana tem-
prano, 6 van a Belén [la carcel] 6 salen en libertad (FACUNDO, Fuerefios,
XVII). (s.v. calificacidon; la explicacion entre corchetes es del lexicografo)

Como hemos dicho mas arriba, todo parece indicar que los términos
del argot carcelario presentes en el diccionario de Ramos i Duarte proceden
del glosario incluido en la novela. Aunque el diccionario de Ramos i Duar-
te es monodireccional, es decir, mexicanismo —voz neutral (por llamarla
de alguna manera) y el glosario de La Chaquira esta al revés, o sea, voz
carcelaria— voz neutral, por su parecido formal entre las formas de lemas y
equivalentes creemos que proceden de alli. El glosario de la novela se publi-
caba entre los nimero 120y 122 del periddico y salia en las paginas 3 y 4.
Las entregas de la novela tenian, asimismo, su propia paginacion, 189-192.

Como vemos, la estructura de los términos en lo que se refiere a su
procedencia concuerda con los postulados que hemos formulado en Buzek
(en prensa); es decir, son patrimoniales en general. Y aunque encontramos
aqui gitanismos ocasionales, como brisa ‘carne’ o bruje ‘real’ (y posiblemen-
te también catirro ‘golpe’, relacionado con cate ‘golpe’), documentados en

3Es probablemente una extension semantica de la acepcion ‘sitio en que hay mucha
confusién’ (DRAE-2014), documentado desde 1853 en el Diccionario nacional de Ramén
Joaquin Dominguez y desde 1869 también en los diccionarios académicos, aunque nunca se
ha identificado alli con México. Todas las referencias a diccionarios antiguos proceden del
Nuevo Tesoro Lexicogrifico de la Lenguas Espafiola disponible en: http://ntlle.rae.es/ntlle/
SrvltGUILoginNtlle .
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Diccionario de mejicanismos

La Chaquira

Agiiitar (.c.), inf. Dormir. Alteracién de “aguaitar.”

Dormir. Agiiitar. (120, 4/190)

Alazdn (Lc.), sm. Oro.

Oro (moneda). Alazdn. (122, 3/191)

Alicates (l.c.), sm. Pies.

Pies. Alicates. (122, 3/191)

Baiza (I.c.), sf. La mano.

Mano. Baiza. (122, 3/191)

Barandal (I.c.), sm. Baratillo.

Baratillo. Barandal. (120, 3/159)

Blanca (.c.) sf. Plata.

Plata. Blanca. (122, 3/191)

Brisa (l.c.), sf. Carne de res.

Carne. Brisa 6 toro. (120, 4/190)

Bruje (l.c.), sm. Real.

Real (moneda). Bruje. (122, 3/191)

Caballos (I.c.), sm. Calzones.

Calzones. Caballos. (120, 3/189)

Campanas (l.c.), sf. Enaguas. Es voz de la germania, segtin la Academia (Dicc. 12 ed.).

Enaguas. Campanas. (120, 4/190)

Dar la cancién (l.c.), fr. Entretener.

Entretener. Dar la cancidn. (120, 4/190)

Cantear (L.c.), inf. Errar.

Errar. Cantear. (120, 4/190)

Cascara (I.c.), sf. Reloj de bolsillo.

Reloj. Ciscara. (122, 3/191)

Catirro (I.c.), sm. Golpe.

Golpes. Catirros. (120, 4/190)

Cayetano (l.c.), v. Cillate.

Callate. Cayetano. (122, 4/192)

Cayetano la botella (L.c.), fr. Céllate la boca.

Callate la boca. Cayetano la botella. (122, 4/192)

Charrasca (I.c.), Cuchillo 6 arma de hojalarta.

Cuchillo § arma de hojalata. Charrasca. (120, 3/189)

Chtia (I.c.), sf. Pedazo de vidrio que los presidiarios usan como arma para Ia rifia.

Vidrio (como arma). Chutia. (122, 4/192)

Cincho (l.c.), sm. Cefiidor.

Ceiiidor. Cincho. (120, 4/190)

Clavo (l.c.), sm. Prendedor, fistol.

Fistol. Clavo. (120, 4/190)

(Idem.)

Prendedor. Clavo. (122, 3/191)

Culebro (I.c.), sm. Rebozo: manta con que se abrigan las mujeres.

Reboso. Culebro. (122, 4/192)

Diamante (I.c.), sm. Moneda de diez centavos. Décima parte de un peso, por lo que el vulgo le [lama décimo. | Décimo (moneda). Diamante. (120, 4/190)

los diccionarios del cal6 espafiol (cf. Buzek 2010), para el espafiol mexi-
cano serian espafiolismos, ya que los préstamos del romani incorporados al
espafiol mexicano por contacto directo con la inmigracién gitana son pos-
teriores, del siglo XX ya, y proceden de los grupos gitanos llegados de los
Balcanes (Adamou 2013).

Ramos 1 Duarte en la mayoria de las ocasiones mantuvo la estructu-
ra de las entradas tal como se recogian en el glosario de La Chaguira, salvo
algunos casos en los que junt6 en un articulo dos entradas del glosario, pues-
to que se referian al mismo objeto (clavo ‘fistol’ y ‘prendedor’); o extendid
algunos articulos con explicaciones enciclopédicas (diamante, culebro o cha-
rrasca); o afiadio al articulo una referencia erudita al diccionario académico
(campanas*); o insertd una propuesta de etimologia probablemente erronea
(agiistar’).

Ahora bien, reconocemos que nuestros postulados hacia la relacion
genética entre las voces carcelarias en el diccionario de Ramos 1 Duarte y
entre las que figuran en el glosario de La Chaquira podrian quedar relativi-
zados por el hecho de que el lexicografo aparentemente habra llevado a cabo
una seleccion de ellos y no sabemos con qué criterios. El vocabulario salié

+Aunque alli en la edicién que cita, DRAE-1g34, el lema viene en singular, campana, y
versa ‘Germ. Saya o basquifia’ (9* acepcidn).

SEn Aguilar (1941) encontramos “Agiiitado.—Estar dormido, borracho”, es decir, agiii-
tar seria una metafora de ‘dormir por haber ingerido demasiado alcohol’.
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en dos entregas (el nimero 120 del 6 de diciembre de 1894, y el numero 122
del g de diciembre de 1894) y en total sumaba 109 términos carcelarios. Por
qué Ramos 1 Duarte habra eligido precisamente estos 22 térmimos (0 23, cf.
clavo) y con qué criterios, no queda claro.

Otra posibilidad seria que los dos repertorios habran bebido de otra
fuente, otro vocabulario del Iéxico carcelario mexicano de la época del que
de momento no tenemos noticias. Es una hipotesis alternativa de trabajo y
tenemos que tenerla en cuenta; sin embargo, de momento no tenemos mas
remedio que aceptar como la hipotesis mas probable que Ramos i Duarte
habra hecho una seleccion mediante criterios subjetivos, es decir, los mismos
criterios que aplicaba a lo largo del diccionario.

3.2. Otras voces

Aparte de las voces comentadas en el anterior apartado, encontramos
en el diccionario otras tres voces mas con la misma marca que las ubica en
el sociolecto carcelario de la época: camelar, cotorra'y farol.

Camelar esta dividido en el diccionario en dos articulos independien-
tes: “(D. F.), inf. Ver, mirar, observar” y “(M¢j. 1. ¢), inf. Atisbar, acechar”.
Como ya expusimos en Buzek (2015), es bastante dificil diferenciar entre el
sentido de las dos definiciones sinonimicas. Tal vez la diferencia haya sido de
grado o de intensidad de mirar prestando la atencion. Otra posibilidad seria
que probablemente se haya tratado de dos fichas distintas en el manuscrito
de la obra, que se le escaparon al autor durante la revision de pruebas de
imprenta (si es que se habian hecho) y al final no fueron unidas en un solo
articulo.

No hemos podido encontrar ninguna acepcion de camelar con el
sentido que se le atribuye aqui en el ambido del argot carcelario de la época.
Toda la documentacion que hemos localizado se refiere al sentido de ‘mirar’
(aunque sin duda con intensidad, como veremos en los ejemplos que siguen)
o apunta al sentido original que primero se desarroll6 al haber entrado dicho
gitanismo al espaiiol: ‘engafiar’.

El gendarme de las esquinas de Vanegas emplea su tiempo en camelar 4
las criadillas de las casas vecinas inmediatas que le pasan por las narices y esto
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le ocupa tan gravemente que no le deja tiempo para cumplir con sus deberes
de vigilancia. (HNDM [La Patria, 1881-3-8])

Las jovenes yankees que no estaban acostumbradas 4 dejarse camelar
con la insolente groseria de nuestros gomosos dudes, volvidse al oir la flor de
nuestro lagartijo y le descargd en la afeitada cara un terrible bofeton, hecho
lo cual sigui6 su camino tranquilamente sin decir una palabra. (HNDM [E/
Partido Liberal, 1885-5-1])

Otro término es cotorra y Ramos i Duarte lo define como sigue:

Cotorra (1. ¢), sf. Cotarro: albergue de pobres i mendigos que no tienen
posada; “del aleman ‘kote’, choza, cabana, afiadida la desinencia despectiva
arro.” (Monlau).

La propuesta etimoldgica es con seguridad falsa. Segin el DRAE-
2014 procede de cotor ‘terreno acotado’ y en el mismo articulo de cotarro
en el DRAE-2014 encontramos una acepcion desusada ‘Recinto en que se
daba albergue a pobres y vagabundos sin hogar’ que se corresponde con el
sentido que ofrece Ramos i1 Duarte. Desgraciadamente, no hemos podido
encontrar ejemplos textuales de la época para poder documentar el uso.

El Gltimo término que vamos a comentar es farol, cuyo articulo tiene
en el diccionario la siguiente forma:

Farol (L. C.), sm. Ojo. “Le apagd un farol,” quiere decir “le sacé un ojo,
lo entortd.”

El significado de farol ‘0jo’ parece ser un mexicanismo perteneciente
mas bien al habla popular, ya que no lo encontramos en los demas dicciona-
rios del argot mexicano de la delincuencia. No obstante, si aparece marcado
como voz popular en el Diccionario de mexicanismos (Company, dir., 2010),
en el Diccionario del espafiol de México (Lara, dir., 2010), en el Diccionario
de americanismos (ASALE 2010), aunque alli su uso se relaciona con los
paises de la América Central, e incluso en el DRAE-2014 (como mexicanis-
mo, junto con otras marcas geograficas de los paises de la América Latina).
Desafortunadamente, tampoco aqui hemos podido aportar documentaciéon
textual propia.
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4. CONCLUSIONES

En las paginas anteriores hemos prestado atencion a las voces que el
primer diccionario de mexicanismos marcaba como pertenecientes al argot
carcelario y nos interesaba saber si la etiquetacion podria reflejar adecuada-
mente la evolucion del argot de la delincuencia en México en aquel entonces,
puesto que como hemos apuntado al comienzo del texto, la historia de las
hablas marginales en el espafiol en América (y en el espafiol mexicano en
concreto) es un tema de la lexicologia histdrica que necesita urgente aten-
cidn de parte de los lingiiistas. Nuestro punto de partida ha sido el hecho de
que si encontramos documentacion textual que refleje de modo correspon-
diente la marcacion en el diccionario, podemos tomarlo como una fuente
(relativamente) fiable para futuras investigaciones en torno a la historia de
dichas voces.

Hemos visto que la mayoria de las voces probablemente procede de
un vocabulario del argot carcelario incluido en una novela costumbrista, La
Chaguira, publicada por entregas en el periddico El Relampago, coetaneo a
la publicacion del diccionario de Ramos 1 Duarte. Por tanto vemos que estan
por lo menos avaladas, aunque minimamente, y podemos tomarlas como un
punto de partida relevante para un posterior analisis lexicologico. El caso
de las tres voces restantes —camelar, cotorra'y farol— es mas problematico.
Podemos interpretarlas como propias del espafiol mexicano popular de la
época, pero su vinculacion con el argot carcelario no la podemos confirmar.
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