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peculativos de certos sectores da nosa sociedade, que unicamente ven nestes
“grandes latifundios” unha fonte de recursos econémicos para explotar e ren-
dibilizar 6 mdximo. En efecto, diferentes grupos de presién, que parecen con-
tar coa anuencia da Administracién, estdn a cuestionar algins aspectos da
normativa vixente e avogan por unha nova lexislacién para os montes veci-
flais en man comtin, na que se facilite o aproveitamento e unha “axeitada xes-
tién” dos mesmos; requirimientos, estes, formulados en termos exclusiva-
mente econémicos que ignoran outras funcidns igualmente importantes do
monte -social e cultural, ecoléxica e medioambiental, recreativa, etc.- que in-
ciden directamente na mellora da calidade de vida da poboacién.

Este enfoque meramente economicista do monte vai dificulta-lo seu apro-
veitamento en réxime de comunidade, primando asi os intereses dunha mino-
rfa selecta sobre os da colectividade vecifial. Ante tales pretensions, desde as
comunidades proptignase un aproveitamento e unha xestién dos montes de
acordo coa lei en vigor, seguindo criterios de racionalidade que poidan ga-
rantiza-la sta viabilidade econémica en harmonia con outros intereses de tipo
socio-cultural, medioambiental, recreativo, etc.

En efecto, 0 monte non sé produce emprego e rendas -4s que non hai por
que renunciar- senén que tamén se deben tomar en consideracién outras va-
riables non cuantificables, extraeconémicas, con cometidos tales como a pre-
servacion da vida e da variedade de miiltiples especies da fauna e flora autdc-
tonas; a proteccion de recursos non renovables, como o solo; a regulacién do
ciclo da auga; ou a provisién de servicios estéticos e recreativos para a colec-
tividade. Claro que todas estas prestaciéns poden quedar garantizadas, en
gran medida, desde as propiedades comunais -auténticos “latifundios demo-
craticos” que superan as 200 hectdreas de superficie media-, pois nas parce-
las privadas, esnaquizadas “ad infinitum”, estdn a primar intereses especula-
tivos que buscan unha rendibilidade a curto prazo coa introduccién de
especies fordneas, de crecemento répido, as cales, 6 non seren idéneas para
as caracteristicas do solo e do clima, estdn a provocar unha preocupante de-
gradacién do monte como ecosistema.

Asi quedou patente nas conclusiéns do I Congreso Galego de Comunida-
des de Montes, celebrado en Poio os dias 24 e 25 de maio de 1997. Co lema
“Unha Voz na Defensa do Monte Comunal”, as mdis de 140 comunidades de
diferentes zonas do territorio galego, ali representadas, amosdronse partida-
rias da prevalencia de obxectivos de interese pitiblico e colectivo sobre os in-
dividuais, verbo do monte vecifial en man comun.

Alei 13/1989 do 10 de outubro e o Decreto 260/1992 do 4 de setembro
véfienlle dar resposta 4 necesidade dunha regulacion realista para os montes
vecifiais en man comtn, outorgdndolle 4s comunidades vecifiais plena auto-
nomia para a xestién e disfrute dos mesmos, limitando o papel da administra-
cién na funcién de clasificacién do monte vecifial, asi como a tutelalo e velar
pola sta conservacién e integridade. Froito da presién social exercida no seu
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momento -xuntanza de Atios, creacién da Coordenadora de Montes de Gali-
cia etc.- a lexislacién actual establece a xestion democrética dos montes po-
las Comunidades e determina os seus 6rganos de goberno. A sia entrada en
vigor significou unha boa oportunidade para que os vecifios recuperasen 0s
hébitos antigos de xestién colectiva que posibilitaban un maior protagonismo
da comunidade no ordenamento da parroquia, entidade social e territorial
consubstancial coa realidade galega, 4 que incomprensiblemente se lle segue
negando cardcter xuridico e administrativo; neste senso, as Comunidades de
Montes como células vivas das parroquias, e en concreto as Xuntas Rectoras,
deberan levar a cabo un labor de concienciacién dos vecifios, mesmo daque-
les que non tefien aproveitamentos directos no comunal, para que participen
na xestién dos montes, tentando vence-la indiferencia e o desdnimo: integrar
6 maior nimero de persoas na problemética do monte debe ser valorado
como un criterio de eficacia polas propias Comunidades.

De acordo con esta lifia argumental, desde as Comunidades asistentes 6
Congreso de Poio non se ve esa necesidade de modifica-lo actual marco le-
gal, que para outros parece se-la tarefa prioritaria; ali quedou ben claro que
abonda con desenvolver e facer cumpri-la lei en vigor, comezando pola pro-
pia administracién que nalgins casos semella non estar polo labor. Varias e
reiteradas son as mostras deste incumprimento: af estd o problema dos des-
lindes, prioritario onde os haxa, que seguen sen ser abordados a pesar do que
dispoiien as Leis de Montes Vecifiais en Man Comtin de 1980 e 1989 (Arts.
14 e 25 respectivamente) e mailo titulo VI do Regulamento de 1992. Esta in-
hibicién por parte da administracién estd a ocasionar friccions permanentes
entre Comunidades de Montes colindantes e propiciando continuos enfronta-
mentos entre particulares e Xuntas Rectoras, creando o conseguinte deterioro
e malestar social nas parroquias, obrigando a efectuar cuantiosos gastos para
acudir 4 via xudicial, 4 vez que estd xerando unha pardlise en iniciativas e
proxectos para a mellora no aproveitamento do monte, coa conseguinte perda
de beneficios por parte das comunidades vecifiais.

Pero non é s6 o problema dos deslindes -tanto externos como internos-
quen pon de manifesto o abandono que a administraci6n estalle a dispensar 6
monte comunal; outro tanto se poderia decir para o caso do rexistro ou dos
reiterados casos de usurpacién por particulares; da falta de apoios técnicos e
mesmo econdmicos; da inexistencia dunha politica de prevencién do lume;
ou do escaso interese por considera-lo monte como unha realidade diferen-
ciada 4 que se debe preservar en igualdade de condiciéns que calquera outro
aspecto do patrimonio... Un patrimonio que no caso dos montes vecifiais en
man comiin puido perpetuarse no tempo e transmitirse de xeracion en xera-
cién gracias 4s raizames profundas dunha conciencia colectiva vecifial sobre
os seus dereitos, que foi quen de resisti-los innumerables ataques dirixidos
desde o Estado, os concellos e mesmo dalgins comuneiros avariciosos, co
obxectivo primordial de agranda-las sdas facendas, en claro menoscabo deste
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tipo de copropiedade, deste outro modo de posuir; o clima de anarquia, de
anarquia legal e institucional de épocas pasadas propiciou as mdis variadas
accions de usurpacién e rapifia no monte comunal. Bastantes son 0s casos
que avalan tanta tropelia. Conforme co dito popular tan extendido “o que é
do comiin non € de ningiin”, moitas persoas tefien considerado os espacios
comunais como bens dos que cada quen se pode apoderar cando e como lle
apeteza. Este tipo de conductas estd a ser favorecida, ainda hoxe, polo deixa-
mento da propia administracién, sempre remisa a intervir ante estas situa-
ci6ns; certamente, unha actuacion seria por parte dos organismos oficiais ser-
virfa como medida disuasoria de cara a posibles apropiaci6ns, as cales se
estdn a producir cada vez con mdis frecuencia. E obriga, pois, da administra-
cién avanzar na solucién destes problemas que estdn a perturba-la paz social
na colectividade vecifial; sen embargo, estd a adoptar posturas abstencionis-
tas que case sempre van en detrimento do interese comin.

En definitiva, desde o cofiecemento dalgunha lifia argumental potenciada
e defendida desde sectores con intereses especulativos no monte, proclives a
unha privatizacién dos usos e aproveitamentos do mesmo, cantos subscribi-
mos as conclusi6ns do I Congreso Galego de Comunidades de Montes, que-
remos seguir apostando por uns montes vecifiais en man comin para todos;
uns montes entendidos como bens indivisibles, inalienables, imprescriptibles
e inembargables, tal como o recofiece a Lei 13/1989 do 10 de outubro.

A sociedade € consciente da importancia que estd a te-lo monte na vida das
persoas, e tal conviccidn proporcionardlle-las razéns necesarias para a defensa
e reivindicacion deste patrimonio desde unha perspectiva integral e non par-
cial. En efecto, os montes estdn a subministrar 4 colectividade beneficios de
tipo econémico (produccién e postos de traballo), social (paisaxistico e apro-
veitamentos variados), de proteccién do medio, de lecer e esparexamento...
Como tal, todos e todas, e en especial as comunidades vecifiais, debemos amo-
sa-la nosa resistencia ante calquera intento que pretenda pér o espacio comunal
galego -unha propiedade colectiva e plural, amais dunha fonte de recursos que
proporciona calidade de vida & poboacién- 6 servicio de intereses exclusiva-
mente particulares. De darse esta circunstancia estarfamos ante unha clara con-
culcacién dos dereitos daqueles vecifios das parroquias, aldeas e lugares de Ga-
licia que “desde sempre” vefien exercendo a cotitularidade do monte de modo
indiferenciado, consonte 6 réxime de comunidade xerm4nica que seguen a de-
fender para este medio os mdis prestixiosos xuristas do pais.

O decorrer histérico de Galicia desde o século XVI amésase condiciona-
do pola imposicién dun centralismo uniformizador capaz de ignorar a nosa
realidade diferencial; un centralismo que 6 longo destes séculos se ven dis-
tinguindo por unha pertinaz negativa 6 recofiecemento da nosa propia perso-
nalidade colectiva, privando 6 pobo galego de instituciéns propias e mesmo
da capacidade de elabordrmo-las leis coas que regula-la especificidade das
nosas xenuinas instituciéns e figuras xuridicas.
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Sen embargo, pese a ter que soportar tales aldraxes, foron quen os mora-
dores da Galicia rural de conservar aqueles usos e costumes e ir transmitin-
doos 4s futuras xeraciéns; asi puideron chegar ata nés os montes vecifiais en
man comiin, como un modo de posuir certamente singular para os tempos
que corren, superando os ataques da administracién local e estatal coa clara
pretension de usurpa-la titularidade dos mesmos. Polo que sabemos, o perigo
segue axexando para os nosos montes. En palabras pronunciadas no acto de
clausura do xa citado I Congreso Galego de Comunidades de Montes por
Don Daniel Garcia Ramos, ilustre maxistrado-xuiz do Tribunal Superior de
Xustiza de Galicia, recentemente falecido, “albiscanse no horizonte certas
nubes con espurias intenciéns de esnaquiza-la xenuina natureza comunitaria
dos montes vecifiais (...); individualizando -din tais agoireiros- a propiedade
colectiva. As intencidns (...): converter a nosa terra en elemento dunha explo-
tacién aniquiladora. Se 6s vosos oidos chegan tales cantos de serea, rexeitd-
deos: serfa a morte irreversible dos montes vecifiais”.

Coa lembranza ainda presente daquel afervoado e brillante discurso, e dos
fortes aplausos con que as Comunidades ali presentes corresponderon a tan
emotivas palabras, quero sumar a mifia voz, expresada nestas humildes lifias, s
innumerables voces que por Galicia adiante se estdn a oir na defensa do monte
vecifial en man comin, que é terra da nosa Terra; un tipo de propiedade “sui ge-
neris” e unha institucion representativa da nosa peculiaridade xuridica.








