FRAGMENTOS DE ULISES, 1926

Joyce, James e Otero Pedrayo, Ramén (trad.). 2003. Fragmentos de
Ulises, 1926. Vigo, Galaxia, 2003. Estudo introdutorio de Kerry Ann
MacKevit. Introducién traducida por Carlos Acevedo.

Non € casual que no ano en que se estd a celebrar o centenario do
Bloomsday, o dia en que transcorre un dos paseos mdis famosos da literatura
universal, o recreado por James Joyce na sa obra magna, sigamos a falar desa
fonte inesgotable de estudo e debate que € o Ulises. Se ben o propio autor
advertira da sda intencién de escribir unha odisea moderna poboada de tantas
referencias e tan saturada de significado como para manter as sucesivas xera-
cions de criticos atarefados, € pouco probable que o seu primeiro tradutor ao
galego, Ramoén Otero Pedrayo, puidera imaxinar que, case 80 anos despois da
sta traducion e precisamente gracias a ela, a sombra do irlandés fa seguir pai-
rando sobre nés con semellante intensidade.

A iniciativa da editorial Galaxia de publicar a traducién que o escritor
ourensan fixo dalgtins fragmentos do Ulises en 1926 pon de manifesto o vivo
interese que Joyce segue a suscitar entre o piblico galego e merece ser aplau-
dida en tanto que, como se anuncia na contraportada do librifio, vén inspira-
da pola moi nobre idea de dar a cofiecer «a vocacion de modernidade e uni-
versalidade que animou o espirito dunha época». O certo € que un breve repa-
so polas declaracions de calquera das figuras literarias de mais sona no pano-
rama actual serve para decatarnos da existencia dunha reiterada invocacién 4
controvertida personalidade e traxectoria de Joyce xa sexa para xustificar,
analizar ou simplemente falar da producién propia. Poderiamos dicir que no
imaxinario colectivo galego o autor irlandés ocupa un lugar privilexiado, de
obrigada referencia tanto para os creadores como para o piblico contempora-
neo en xeral. Ben € certo que o “retrato” de Joyce madis divulgado polas nosas
elites intelectuais ten moito de construcién mitoléxica con fins utilitarios.
Estamos a falar, en definitiva, dun construto cultural que necesariamente vén
conformado 4 medida de artificios ideol6xicos e discursos programéticos con-
cretos. Neste sentido, a proposta coa que Galaxia se achega a esta edicién dos
fragmentos, a «contextualizacién pensando nos lectores de hoxe» (cita da
contraportada), non poderia ter sido mdis apropiada xa que son moitas as pre-
guntas pendentes para eses lectores contempordneos: ;Quen era James Joyce?
;Cal era a stia relacién cos movementos culturais e o contexto sociopolitico
da Irlanda da sda época? ;Cal foi a sda transcendencia para a literatura do
noso tempo? ;Como se explica a fascinacién que ten producido a suda figura
para os escritores galegos de diferentes xeracions?
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Na sta aclaracién no breve capitulo titulado “A nosa edicion”, os edito-
res refirense ao «valor simbélico» desta traducion emblemadtica e excepcional
«que transcende o puramente literario ou filoloxico» (53). Resulta, polo tanto,
non s6 contraditorio senén profundamente decepcionante que as expectativas
creadas unha e outra vez polas declaracions dos responsables editoriais, non
cheguen a materializarse na introducién. Desafortunadamente, a sua autora,
Kerry Ann McKevitt, parece mdis interesada en divulgar a stias propias con-
xecturas entre a comunidade de estudosos sobre o tema da recepcion de Joyce
en Galicia que en contextualizar esta emblematica traducion para un posible
publico non experto. S6 iso explica que o seu traballo non conteste practica-
mente a ningunha das preguntas dun potencial «lector de hoxe» que, sabendo
da existencia dos fragmentos traducidos por Otero, adquira este librifio coa
idea de entender a relevancia do que poderiamos ver como un dos xestos sim-
bolicos mais elocuentes na historia moderna da nosa cultura. De feito, a decla-
racién de intenciéns das primeiras paxinas poderia levarnos a engano xa que
McKevitt asegura que «neste estudo introdutorio investigase a recepcion de
Joyce e mais da stia obra en Galicia» (8) e que se pretende «demostrar que
Otero Pedrayo empregou o texto orixinal [inglés] e mais a traducién france-
sa» (8-9), para finalmente anunciar que «conclio esta investigacién avalian-
do o impacto de Joyce sobre os intelectuais galegos e a consecuente contri-
bucién ao proxecto lingiiistico e cultural que estes pretendian» (9).

Non obstante, a lectura das 51 péaxinas deste estudo introdutorio deixa
patente que estamos ante unha ambiciosa lista de obxectivos incumpridos xa
que, malia outras consideracions ds que nos referiremos en breve, € sobre todo
a demostracién de que o escritor galego empregou tanto o orixinal en inglés
como a traducién 6 francés o verdadeiro asunto que se dilucida neste traballo.
Se ben a autora dedica 8 paxinas (8-16) a expoiier as circunstancias que rode-
aron a publicacién dos fragmentos na revista Nds en 1926, abonda con repa-
sar os numerosos estudos publicados desde finais da década de 1980 ata o pre-
sente para comprobar que a maioria dos datos que McKevitt presenta xa foron
comentados no seu momento desde innovadoras perspectivas como as dos
estudos de traducién e a teorfa literaria mdis recente que, pola sda parte, a
autora parece descofiecer. Resulta polo tanto sorprendente que este estudo
introdutorio leve como titulo “Cuestiéns pasadas por alto” e non deixa de ser
irénico que McKevitt empregue boa parte do seu traballo en insistir na pre-
tendida orixinalidade do mesmo cando o seu “achado” debe tanto a todos
aqueles estudos que o precederon. A autora € orixinal, sen diibida ningunha,
na sta controvertida decisién de converter o asunto do texto de partida empre-
gado por Otero nunha «polémica cuestién» (18), tan relevante como para ser
merecedora do gran protagonismo que incomprensiblemente se lle outorga
nesta edicion.

Os fragmentos seleccionados por Otero Pedrayo corresponden a partes
dos episodios cofiecidos como “Ithaca” e “Cyclops” e apareceron presentados
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en Nds como «postos en galego do texto inglés», sendo esta unha cuestion que
boa parte da critica ten sinalado 4 marxe de posibles consideracions sobre se
o texto inglés foi realmente a (tnica) fonte empregada. O que resulta eviden-
te € que ao aventurarse a traducir a Joyce, ou mellor a “poiielo en galego”
(unha referencia directa ao propésito universalizador da Xeracién N6s que
Risco expresara coa maxima “pofler a cultura europea en Galego”), Otero leva
a cabo unha especie de apropiacion narcisista ou, se se quere, un exercicio de
“domesticacién” que implica tanto a reconciliacién coa experiencia cultural
allea como a exaltacién da propia. Como xa observara a maioria da critica,
McKevitt tamén se refire ao aspecto prograimatico e mesmo 4s curiosas con-
tradicions que subxacen 4s decisiéns dos membros da xeracién 4 hora non s6
de traducir sen6n, como no caso de Risco, de contextualizar a obra e perso-
nalidade de Joyce. Non obstante, son numerosas as ocasions en que a autora
evita afondar nese tipo de cuestions que, desafortunadamente, menciona sé a
titulo informativo, como cando fala dos fragmentos correspondentes ao epi-
sodio “Cyclops” e se refire sen mdis explicacions 4 omisién no texto galego
«do escandaloso final da noticia do xornal» (18).

Son outras as cuestions que lle interesan a McKevitt tal como ela mesma
declara cando explica que «ninguén confirmou nin negou de maneira con-
cluinte se Otero empregou ou non un texto de mediacién» e, a continuacién
aclara que «nesta introducién vou presentar os argumentos dos investigado-
res, comparar e analizar fragmentos dos textos inglés, francés e galego e,
finalmente expofer as mifias conclusiéns» (19). De ai que a partir da paxina
19 os seu esforzos vaian dirixidos a sinalar o que presenta como omisions,
neglixencias ou mesmo erros cometidos polos seus precursores para concluir
mais adiante que «a maioria dos investigadores obviaron e descartaron a
importancia da traducién de Larbaud para Commerce cando Otero comenzou
o seu proxecto de traducidén» (38). Ainda que a critica galega xa se tifia refe-
rido 4 innegable influencia que a recepcién de Joyce en Francia tivo para a
xeracion Nos, McKevitt aborda este asunto dun xeito exhaustivo, coa idea de
resaltar asi a transcendencia da informacion que presenta, «ainda non salien-
tada por outros traballos» (19).

E indubidable que a autora cofiece extraordinariamente ben a historia da
recepcion de Joyce en Francia (e a do Ulises en particular) que glosa con todo
luxo de detalles. Neste sentido, malia que hai que destacar que a informacién
que achega ¢ rigorosa e estd contrastada, son moitas as ocasiéns en que dd a
impresion de que emprega demasiado tempo e esforzo en proporcionar datos
que poderia ter resumido ou citado a través dunha nota a pé (ainda que as
notas a pé tamén son excesivas e moitas das veces demasiado longas para un
estudo deste tipo). Parte do problema reside en que nos atopamos ante un tra-
ballo que se asemella mais a unha comunicacién das que adoitan publicarse
nas coleccidns de “actas de congresos” que a unha introducién expresamente
producida para a ocasién. Iso explica tamén certos problemas de estilo sobre
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todo no que respecta d redundancia dalgunhas ideas e 4 insistencia desmesu-
rada coa que se busca salientar o mérito do traballo a base de rebater os argu-
mentos doutros autores (como amosan s case nove pdxinas dedicadas a ata-
car un artigo concreto) o que lle confire ao texto un ton tedioso e pouco flui-
do e ademais obstaculiza a lectura.

A introducién remata coa anunciada comparacién entre o texto orixinal
e as correspondentes traducidns ao galego e ao francés de tres breves pasaxes
de “Ithaca” (respecto de “Cyclops” a autora aclara que en 1926 Otero non tifia
madis opcién que o texto inglés por non exisitir unha traducién dispoiiible)
mediante a que McKevitt pretende chegar a algunha conclusién sobre o que
motivou as escollas 1éxicas e de rexistro, asi como as decisions sobre a sinta-
xe e puntuacion empregadas por Otero. Paradoxalmente, obsérvase nesta sec-
cién un afan por sistematizar os resultados dun traballo no que de xeito evi-
dente o escritor galego se afastou de calquera espirito de sistematizacién. Ante
unha traducién destas caracteristicas, € dicir, concibida como un experimento
madis ca un traballo que persegue ser avaliado con rigor, haberia que pregun-
tarse cal € o interese e mesmo a vixencia da andlise comparativa que aqui se
propdn. A propia autora suscita esta cuestion de xeito indirecto cando, despois
dunha serie de exemplos que explica mediante hipdteses, ds veces de escaso
interese (como cando dilucida sobre a traducién de kettle por “cazola”) chega
4 conclusién de que Otero Pedrayo empregou principalmente o texto inglés
pero en casos concretos recorreu & traducién francesa como texto de media-
cién e, polo tanto, explica que:

En lifias xerais, podemos concluir que Otero Pedrayo, igual ca
todos os tradutores, empregou 0s recursos que tifia a stia disposi-
cién para ofrecerlle a Nds a que para el era a mellor traducién posi-
ble (49).

Resulta dificil admitir que unha conclusién destas caracteristicas poida
xustificar a transcendencia deste «estudo introductorio». Ao remate do
mesmo calquera «lector de hoxe» seguird facéndose as mesmas preguntas que
se facfa ao comenzo e ademais ficard desconcertado polas reiteradas declara-
cions dunha autora que en demasiadas ocasions parece mdis preocupada por
demostrar a suposta orixinalidade do seu traballo que pola calidade do
mesmo. O preocupante € que son varias as contradicions nas que McKevitt
incorre ao longo destas pdxinas, sendo quizdis a mdis rechamante a que se
desprende da enigmadtica acusacién coa que pecha esta introducién. Se ben
con anterioridade a autora se atribuira os posibles méritos na descuberta da
existencia do texto de mediacion agora, pola contra, arremete contra «alguns
sectores da intelectualidade galega» que cofiecendo este dato o terfan omitido
para, segun ela, salvagardar o prestixio da xeracién:

190



O silencio dos criticos galegos respecto do texto de mediacion ilus-
tra tamén como algins sectores da intelectualidade galega, ainda
hoxe, senten a necesidade de protexer certos membros da Xeracion
Nés e consolidar o prestixio dos seus proxectos artisticos e litera-
rios. (51)

Lamentablemente o esforzo de lectura que requiren as 51 pédxinas desta
introducién estd lonxe de ser recompensado con este escuro e criptico final
que eleva gratutitamente o ton acusatorio que xa se vifla anunciando desde o
comenzo. E unha magoa que un traballo de contextualizacién que se lle debe
ao publico galego do século XXI, e que por forza deberia ter cristalizado nun
sereo percorrido polo noso pasado, acabe convertido nuha peregrinaxe narci-
sista e errdtica. Hai quince anos, no seu extraordinario ensaio titulado “James
Joyce e a Xeracién N6s”, o tristemente desaparecido Xodn Gonzdlez-Milldn
denunciaba que o silencio en torno 4 traducién de Otero Pedrayo era indicati-
vo da «precaria situacién da critica literaria galega» (29). Non obstante, ao
remate do seu traballo, vaticinaba Gonzdlez Milldn un esperanzador panora-
ma ao explicar que do mesmo xeito que a incorporacion da obra de Joyce ao
sistema literario galego representou un desafio estético e intelectual «este
mesmo desafio, agora analitico, segue a provocar ¢ historiador da cultura
galega que se enfronta con este feito clave na historia cultural e literaria da
modernidade galega» (44).

As palabras de quen foi unha das personalidades mdis emblemadticas no
ambito internacional dos estudos literarios galegos deberfan facer recapacitar
a todos os protagonistas da escea cultural contempordnea no noso pais, en
especial aos responsables de proxectos editoriais como 0 que aqui se tenta
presentar. S6 gracias a un labor exercido desde a cautela profesional e un
xenuino compromiso co publico poderanse enfrontar moitos dos desafios
ainda pendentes.
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