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A POLITICA LINGUISTICA E TRADUTIVA
NAS SOCIEDADES MULTILINGUES.
ALGUNHAS OBSERVACIONS PRELIMINARES'.

Reine Meylaerts
Université de Leuven-Bélxica

Resumo

En contextos multilingiies, as linguas nunca son iguais unhas s outras. A
escolla dunha lingua depende de numerosas disposicions legais que estipulan
que lingua ou linguas son lexitimas nun momento ou nun contexto concretos.
As politicas lingiiisticas e as politicas de planificacion lingiiistica desenvol-
ven unha importantisima funcion nos contextos multilingiies. As diferentes
opcioéns lingliisticas contribien a crear e/ou transformar relacions de poder
entre as diferentes linguas ¢ os seus falantes, a reforzar fronteiras entre grupos
de persoas. Entre os mecanismos de control que postien os grupos dominantes,
a traducion ten un papel principal: que pode e que non pode ser traducido por
quen, cando e como nun contexto xeotemporal e institucional concreto. Son
cuestions que nunca se deciden 6 chou, senén que forman parte das opcions e
regulamentos de calquera sociedade.

Palabras clave: Politica lingiiistica, planificacion lingiiistica, politica de
traducion, sociedade multilingiie.

Abstract

In multilingual contexts, languages are never on an equal footing. The
election of one language or the other depends on numerous legal provisions
that stipulate which language or languages are legitimate in a particular mo-
ment or context. Language policies and language planning policies have a
very important function in multilingual contexts. Different linguistic options
help to create and/or transform power relationships among different languages
and their speakers; they also contribute to reinforce frontiers among groups of
people. One important control device that the elite groups possess is transla-
tion: what can and cannot be translated, by whom, when and how in a given

1 Traducion para o galego de Alicia Lopez Pedreira.
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geo-temporal and institutional context. These are questions never to be decided
at random —they form part of the options and regulations of any society.

Key words: Language policy, language planning, translation policy, mul-
tilingual society.

Linguas lexitimas e menos lexitimas

«Loitas lingtiisticas no mercado de Merchtem», unha pequena vila de
Flandres preto de Bruxelas. «O alcalde quere prohibir que os vendedores col-
guen letreiros franc6fonos no mercado. O gobernador da provincia anula a sta
decision. O alcalde lamenta que se frustrase o seu compromiso de salvagardar
o caracter flamengo da vilay. Este acontecemento aparentemente insignificante
foi unha das noticias mais importantes da radio neerlandéfona belga no mes de
novembro de 2005. Tratase realmente dun acontecemento sen importancia?
Todos os belgas saben que seria doado encher unha longa lista con casos seme-
llantes nos que neerlanddfonos e francéfonos se enfrontan por mor da lexitimi-
dade das suas respectivas linguas no espazo publico, nas institucions nacionais
e locais. As loitas lingiiisticas parecen formar parte da historia de Bélxica, un
minusculo Estado-nacion occidental cuxa creacion en 1830 se cualifica con
frecuencia de accidente historico. Con todo, se examinamos o caso de mais
preto, eses acontecementos non parecen limitarse a alguns «enfants terribles»
do vello continente que nunca responderon ao perfil ideal da nacién monolin-
giie. O fendmeno repitese de xeito moi similar en contextos que se asocian
tradicionalmente con situaciéns de monolingiiismo. Asi en Atlanta, nos Esta-
dos Unidos, os comerciantes hispanofalantes tiveron que pagar unha multa por
incumprir unha orde que estipulaba que o 75% do contido dos letreiros debia
estar redactado cando menos en inglés, isto €, o seu «supermercado» debia
ser substituido por «supermarkety» (Schildkraut 2005:1). No canto de seguir
enumerando exemplos, fagamos unha constatacion: os debates e regulamentos
que afectan 4 lexitimidade das linguas caracterizan os contextos mais diversos
no noso mundo actual globalizado e multilingiie, tratese de metropoles coma
Nova York ou Londres (Blackledge 2005), de Canada, de Espafia ou dos Esta-
dos Unidos (Schildkraut 2005).

En contextos multilinglies —e ata nova orde «calquera» contexto ¢ mul-
tilingiie— as linguas nunca son iguais as unhas 4s outras, «algunhas» opcions
son privilexiadas respecto doutras. A excepcion do nivel estritamente persoal
ou privado, a escolla dunha lingua depende de numerosas disposicions legais
que estipulan cal é ou cales son a lingua ou as linguas lexitimas nun momento
dado ou nun contexto institucional dado. As politicas lingtisticas e as politi-
cas de planificacion lingiiistica desenvolven unha importantisima funcion nos
contextos multilingiies. Cal ¢ ou cales son a lingua ou as linguas da adminis-
tracion, da politica, do ensino, dos medios de comunicacion, da xustiza, do
exército... polas que unha sociedade opta nun momento dado? As diferentes
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opcidns lingiiisticas contribiien a crear ou transformar relacions de poder en-
tre as diferentes linguas e os seus falantes, a reforzar fronteiras entre grupos
de persoas (Blackledge 2005: 174). Isto significa que estan relacionadas con
ideoloxias lingiiisticas. E mais,

when the elite group in society puts in place a series of gate-keeping
mechanisms which prevent some linguistic minority groups from ac-
tivating their cultural and linguistic capital in certain social arenas, it
is less likely that these groups will gain access to symbolic or material
resources (Blackledge 2005:178).

Dentro destes mecanismos de control, a traducion ten un papel principal.
En efecto, a traducion forma parte da politica lingiiistica das sociedades mul-
tilingiies ata tal punto que unha presupdn a outra. Expresado doutro xeito, non
so qué lingua ou qué linguas poden ou non poden ser empregadas pero tamén
e sobre todo, qué pode ou non pode ser traducido por quen, cando e como nun
contexto xeotemporal e institucional definido, son preguntas que forman parte
da loita para «os que estan dentro» e para «os que estan fora» (Blackledge et
al 2002). Estes aspectos nunca se deciden ao chou, senén que forman parte
das opcions e regulamentos (lexislativos e demais) fundamentais de calque-
ra sociedade multilingiie. A anélise sincronica ou diacronica das politicas de
traducidn institucional constitue, xa que logo, unha contribucién esencial ao
estudo das politicas lingiiisticas e dos seus vinculos coas nacions, as minorias,
amigracion, a globalizacion, as ideoloxias lingiiisticas, etc. Agora ben, compre
constatar que entre os numerosos estudos sobre as politicas e as ideoloxias
lingiiisticas, case non se considera o papel clave que ten a traducion?. Citemos
un exemplo actual:

While national identities can be negotiated in a variety of ways,
current research privileges language and literacy policies as increa-
singly important means of social control which allow nation-states
to define ‘who is in” and ‘who is out’. (...) This linking of language,
literacy, and national identity happens in a number of sites which
include language planning, standardisation, educational policy, citi-
zenship testing, and language instruction for immigrants. One way
to link language and national identity is through language policy,
planning and standardisation practices which legitimise particular
language varieties and link them to specific identities (Blackledge
2005:42).

2 Véxase por exemplo: Blommaert 1999, von Busekist 1998, Patten & Kymlicka 2003, Free-
land & Patrick 2004 e Vermeulen & Slijper 2003.
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Como se diferencian as sociedades segundo o papel e o estatus concedi-
dos 4 traducion institucional? Como se utiliza a traducién como arma estra-
téxica nas politicas lingiiisticas? Que papel xogan as regulacions en materia
de traducion institucional nas relacions de poder entre as diversas linguas e os
seus falantes, na creacion de fronteiras entre grupos de persoas, nas ideoloxias
lingiiisticas e a sua relacion coas nacidns, as minorias, a migracion, a globali-
zacion? As respostas a todas estas preguntas superan evidentemente o marco
do presente estudo no que nos limitaremos a facer algunhas observacions pre-
liminares, baseadas principalmente nalglins aspectos da historia da traducion
institucional belga, que se desenvolveran en investigacions posteriores.

Monolingiiismo institucional e ausencia de traducion

Partamos do que parece ser o denominador comun de numerosos contex-
tos monolingiies: unha situacion na que o monolingiiismo das institucions e a
ideoloxia monolingiie contrasta co multilingiiismo no terreo. Este € o caso das
metropoles modernas coma Nova York ou Londres :

There are now more than three hundred languages spoken in London
alone (...). (...) while the linguistic landscape has certainly changed,
the predominant ideology in relation to minority languages other than
English remains little altered. That is, in political, media and other
public discourse, a monolingual ideology still obtains, despite clear
evidence that more than three hundred languages are in regular and
robust use in towns and cities across the country. There is a clear
mismatch between the multilingualism of the people and the monolin-
gualism of the dominant ideology (Blackledge 2005:65).

Esta é tamén a situacion histérica en numerosos Estados-nacion occiden-
tais nos que o monolingiiismo das institucions nacionais, politicas, adminis-
trativas, mediaticas ¢ econdmicas se opon ao plurilingiiismo das poboacions
(Anderson 1991, Hymes 1996, Heller 1995, 1999). No momento da creacion
de Bélxica en 1830, por exemplo, a eleccion do francés como lingua da admi-
nistracion, da xustiza, do ensino e do exército non admitia discusions. Daquela
o francés substituira o latin como nova lingua de cultura, cientifica e diploma-
tica de Europa; as elites que estaban no poder percibiano como unha opcién
de progreso que lle concedia o mellor comezo posible & nova nacion. Este
monolingliismo institucional non tifia por que reflectir a pluralidade lingiiistica
da poboacion dentro de Bélxica. Segundo a Constitucion, o uso das linguas era
libre e o perfil lingiiistico dos «novos belgas» seguia criterios xeograficos (o
neerlandés no norte e o francés no sur) e factores sociais. As clases superiores,
as elites politicas, econdmicas e culturais do norte e sur, falaban o francés es-
tandar. As clases inferiores, cunha importante porcentaxe de analfabetismo ao
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longo do século xi1x> falaban dialectos: unha amalgama de dialectos neerlande-
ses (por veces denominados de xeito condescendente «o flamengo») no norte
e dialectos valons no sur. As clases medias que se beneficiaban da crecente
industrializacién tifian un acceso cada vez maior ao ensino. Ao seguiren un
ensino francés, pasaban a ser bilingiies de xeito progresivo segundo un prin-
cipio diglosico. Empregaban o francés estdndar na esfera publica, na escola,
nas stas relacions coas clases superiores e os dialectos (valons ou flamengos)
nas situacions informais, nos ambientes familiares e para se comunicar coas
clases inferiores. No norte en particular, esta diglosia implicaba unha relacion
de oposicion xerarquica entre o francés e o neerlandés. Sen codificar ao come-
zo do século x1x, o neerlandés ainda teria que padecer durante moito tempo a
imaxe de dialectal e inferior®. Tratese da Bélxica do século xix, das metropoles
do século xx ou de tantos outros lugares do globo terrestre (Estados Unidos,
Espafia, Canada, etc.), en todos eses contextos a xerarquia institucional entre
as linguas e as culturas maioritarias e minoritarias esta moi marcada. De feito,
as practicas lingiiisticas estdn indexadas: as linguas minoritarias, pouco ou
non institucionalizadas® estdn mais ou menos excluidas do importante ambito
politico, xudicial, administrativo, educativo, etc. As linguas estan relacionadas
acotio con fendmenos de prestixio e poder e existen distintos mecanismos ins-
titucionais que contribien a controlar «quen esta dentro» e «quen esta foray.
Para conseguir un titulo universitario, para facer carreira no mundo politico,
econdmico, mediatico ou de calquera outro tipo, para ascender na escala social
en definitiva, os inmigrantes que chegan a Londres ou a Nova York tefien que
aprender inglés. Do mesmo xeito, en Bélxica, algo mdis dun século despois
da independencia, o francés seguiase a percibir como a lingua da distincion
sociocultural e da mobilidade social. O cofiecemento do francés condicionaba
0 acceso 4 universidade e 4s profesions de prestixio. Ata o periodo de entregue-
rras, «o dereito dos oficiais e suboficiais, funcionarios, maxistrados e avogados
a facer carreira sen aprender o neerlandés» (Wils 1991 :64) estaba incluido na
lexislacion.

Agora ben, como xa diciamos mais arriba, calquera politica lingiiistica
presupon unha politica de traducion. Deste xeito, o monolingiiismo institu-
cional e a ideoloxia monolingiie ap6ianse sobre unha combinacion xuizosa de
traducién prohibida e obrigatoria. A obriga de traducir forma a conditio sine
qua non dun sistema monolingiie. Afecta por exemplo as mensaxes e aos docu-
mentos (administrativos, politicos, mediaticos...) «importados» procedentes
«doutros» contextos institucionais. Asi, un Estado, unha rexion ou unha cidade

3 A escolarizacion obrigatoria ata os 12 anos non se introduciu ata 1914 en Bélxica.

4 Véxase tamén Meylaerts 2004a & 2004b.

5 Asi, o neerlandés e os dialectos flamengos en Bélxica no século XIX; o espaiiol, o chinés,
....nos Estados Unidos; o turco, o arabe, o somali, o chinés, o grego... en Londres; o francés
no Canada anglofono...
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poden estipular que os textos lexislativos (por exemplo as directrices europeas
para as diferentes nacions europeas ou as leis federais para as institucions nun
Estado plurilingtie) so6 tefien caracter de lei cando estan dispoiiibles, ¢ dicir tra-
ducidos na tinica lingua institucionalizada do territorio afectado®. A obriga de
traducir imponse tamén no caso dos documentos, instancias, etc. que emanan
das minorias lingiiisticas que viven dentro do contexto monolingiie. Posto que
esta modalidade de traducion contribue 4 falta de lexitimidade das linguas mi-
noritarias e dos seus falantes, estes tltimos percibena cun ollo critico e loitan
para que desapareza. Leamos o testemufio dun falante de neerlandés sobre a
situacion en Bélxica despois da Primeira Guerra Mundial:

Hoxe en dia, en moitos servizos, cando un particular ou unha adminis-
tracion local presentan un documento en lingua flamenga, este non se
estuda a partir dos papeis orixinais posto que estes pasan primeiro polo
servizo de traducion dos que volven sair acompafiados dunha traducion,
escrita &s veces entre lifias en tinta vermella —como se adoitaba facer
na rede estatal de ferrocarris. O funcionario responsable encargado de
examinar o asunto e propofierlle unha solucién ao ministro forma a stua
opinioén a partir da traducién. Logo non ¢ dificil decatarse dos atrancos
e dos riscos que supdn este sistema.

Daquela, ¢ de estrafiar que os cidadans que saben mais ou menos como
funciona o tema desexen escapar do tradutor —traduttore traditore— e
se esforcen por tratar o asunto directamente en francés?

E non falemos das entrevistas que o cidadan flamengo desexaria manter
coa administracion superior posto que teria que enfrontarse con toda
seguridade a un intérprete.

Deste xeito, mentres persista a situacion actual, o nimero de casos trata-
dos en flamengo seguira sendo moi restrinxido, e non lles resultara nada
dificil as administracions pretender, a partir de datos estatisticos, que os
cidadans mostren unha preferencia extraordinaria pola lingua francesa
(Van de Vyvere 1919:20).

En resumo, a traducion imposta na lingua maioritaria parece ser unha
arma temible tanto para asegurar o seu dominio e o dos seus falantes como para
apoiar a ideoloxia monolingiie. Esta ¢ exactamente a razon pola cal as minorias
loitan contra esta modalidade de traducion.

Por definicién, o movemento inverso —a traducion da lingua maioritaria
nas linguas minoritarias «dentro» dun territorio nacional, rexional, urbano—
obedece a unha loxica inversa. Nunha situacién de monopolio lingiiistico
institucional, a traducion legal, administrativa, xuridica, etc. nas linguas mi-

6 Temos que constatar efectivamente que o monolingiiismo institucional esta habitualmente
ligado ao principio de territorialidade.
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noritarias pode ser virtualmente inexistente, mesmo estar prohibida nalgins
ambitos. A traducidn esta fora de lugar, non ¢ un dereito nunha socieda-
de multilingiie que lles reserva o dereito de comunicacién coas autoridades
en primeiro lugar (e mesmo s6 nese caso), aos cidadans que son quen de
entender a lingua maioritaria, a lingua das institucions. O monolingiiismo
institucional, noutros termos, reforza as estruturas sociais de desigualdade
nunha sociedade multilingiie. Asi, en Bélxica, se consideramos o monopo-
lio institucional do francés, a traducién legal, administrativa e xuridica en
neerlandés a penas existiu nas cinco primeiras décadas da Independencia. En
1830, o Goberno Provisional decretou que no exército «a lingua francesa, ao
ser a mais difundida en Bélxica en xeral’, seria a inica utilizada nas ordes»
(Wils 1991:54). O rexeitamento de prever unha traducion neerlandesa para
os numerosos recrutas neerlandofonos® levaba ao adaxio: «E para os flamen-
£0s 0 mesmoy, un retrouso empregado polos oficiais durante a instrucion. Na
Primeira Guerra Mundial semellante politica de non traducir determinados
textos parece ter custado vidas. Na fronte, a infanteria estaba composta por
mozos sen formacioén dos que aproximadamente o 70% eran flamengos; a
maioria descofiecia o francés, mentres que os oficiais eran na stia maioria
franc6fonos. Segundo os adversarios do monolingiiismo institucional, moi-
tos soldados flamengos morrian na batalla porque non entendian as ordes en
francés que lle daban os seus superiores. Ese sacrificio (inxusto) expofiiase
despois da guerra como un dos argumentos para unha implementacion rapi-
da das esixencias lingiiisticas das minorias flamengas (véxase mais abaixo).
Moito tempo despois do cambio da lei, o adaxio utilizdbase mesmo féra do
exército para simbolizar a inferioridade da lingua e da poboacion flamen-
gas. E ainda hoxe forma parte da memoria colectiva dos neerland6fonos.
No ambito xuridico, o Goberno Provisional decretou en 1830 que «o boletin
oficial das leis e actas do goberno se publicaria en francés» (Wils 1991:54).
Ata 1845 engadiase unha traducion en neerlandés «para os concellos nos
que se falan esas linguas» (Wils 1991 :54), pero esa traducién non tifia au-
toridade de lei. Mais tarde, o Moniteur belge que substituiu o boletin oficial
foi monolingiie francés. A liberdade lingiiistica que figuraba na constitucion
existia sobre todo «para as autoridades, os maxistrados e avogados que non
tifian que empregar nin entender a lingua do pobo e podian escoller o fran-
cés» (Wils 1991:54). Isto daba lugar a situaciéons como a dun pai de familia
neerlandéfono ao que lle negaron a traduciéon neerlandesa da partida de na-
cemento do seu fillo (Luykx 1985:161). A traducioén non era un dereito nunha

7 Como xa indicamos, o francés era a lingua das elites; en cambio, no momento da Indepen-
dencia, os neerlandofonos representaban mais do 55% da poboacion (Wils 1991 :54).

8 Ata 1909, Bélxica descofiecia o servizo militar. O exército belga estaba composto por vo-
luntarios e recrutas. Os mozos de familias acomodadas, dos que a maioria era francofonos,
podian librar do servizo pagando unha determinada suma de cartos.
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nacion nova que lles reservaba o dereito de comunicacion coas autoridades,
sobre todo aos que falaban a sta lingua. Tratdbase, e non era por casualida-
de, das elites politicas, econémicas e culturais. Mais dunha vez esta politi-
ca de negarse a facer traducions provocaba escandalos ptblicos en materia
xuridica. Deste xeito, flamengos inocentes eran levados perante a xustiza
por non entender nin unha soa palabra da xurisdicion francesa ou porque os
seus avogados non tifian o dereito de defendelos en neerlandés (Luykx et al
1985:160-161).

Agora ben, esta combinacion tipica entre obriga ¢ ausencia, mesmo pro-
hibicidn, de traducion en situacion de monolingiiismo institucional constitiie
a forza e a debilidade do sistema (cf. Van de Vyvere 1919). En efecto, pola
sua consolidacion das desigualdades sociais, este tipo de ideoloxia lingiiis-
tica e tradutiva contén de seu o xermolo do seu cuestionamento. Tarde ou
cedo, certos grupos fardn oir voces e practicas discordantes e reclamaran
para todas ou so para algunhas linguas minoritarias certas atribucions e es-
pazos de poder dos que carecian ata agora. En ocasions, a critica do mono-
lingiiismo procede das mesmas minorias, sobre todo das que poden reclamar
dereitos historicos nun territorio (como os flamengos en Bélxica, os catalans
e os galegos en Espaiia, etc). Este grupos beneficianse dunha situacion mais
favorable para facer valer os seus dereitos cos inmigrantes que acaban de
instalarse nun territorio (as minorias turcas, marroquis... en Bélxica; os his-
panofalantes nos Estados Unidos, etc). Por veces, certos grupos maioritarios,
por equidade ou igualdade social, solidarizanse a favor do multilingiiismo
institucional. Asi, non todos os americanos angléfonos apoian a institucio-
nalizacion do ‘English only’®. Sexa como for, os asuntos de politica lingiiis-
tica e tradutiva nas institucions estan ligados as relacions de poder entre as
diferentes linguas e os seus falantes, a creacion de fronteiras entre grupos,
a ideoloxias lingiiisticas e identitarias (nacionais ou doutro tipo). As criticas
ao monolingiiismo institucional son loxicamente interpretadas polos grupos
maioritarios como unha posible ameaza potencial para as relacions de poder
en vigor e para a ideoloxia monolingiie dominante. Un cambio de politica
lingiiistica e de traducion semella ser un proceso longo e dificil.

O dereito 4 traducion

Isto ¢ exactamente o que explica que en materia de politica lingiiistica
e tradutiva, a maioria das sociedades (nacionais, rexionais ¢ urbanas) evolu-
cionan dentro do «continuum» entre o monolingiiismo versus multilingiiis-
mo institucional total, unhas veces cara a un lado e outras cara ao outro.
Asi, baixo a presion da inmigracion hispandfona, a votacion do National
Language Amendment Act do Senado estadounidense en xufio de 2007 indica
un movemento cara ao polo «monolingiie», comparable coa loxica sostida

9 Véxase por exemplo: [www.us-english.org].
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polo lexislador belga en 1830. A emenda estipula que «there is no affirma-
tive right to receive services in languages other than English, except where
required by federal law» [www.us-english.org/inc]. Isto é, que en numerosos
sectores e servizos, reducirase ou incluso prohibirase a traducion as linguas
minoritarias. Calquera evolucion cara ao polo «multilingiie» significa que se
esta a evolucionar da ausencia ou prohibicion de traducion cara 4 traducion
como «dereito», € mesmo cara a traducion obrigatoria nas linguas minori-
tarias. No primeiro caso, unha ampliacion da politica de traducion garante
certos dereitos lingiiisticos minoritarios que, con todo, obedecen estritamen-
te a disposicions legais que determinan o que pode ou debe ser traducido e
a partir de que momento. Na stia implementacién minima, ¢ polo tanto mais
inofensiva para as linguas dominantes, estas disposicions legais condicionan
a presenza limitada da lingua minoritaria na esfera publica (inscricions pi-
blicas, servizos, moedas, billetes ou selos) ou na administracion (obtencion
dun documento traducido ou dun intérprete nalgunhas situacions ben defi-
nidas). Calquera que pasee por Nova York atoparase con moita informacion
publica traducida ao espafiol. De xeito paralelo, moitos servizos telefonicos
son plurilingiies en Estados Unidos e ofrecen traducions en determinadas
linguas minoritarias coma o espafiol. E a cultura do «For English, press one»
4 que se opofien os promotores do National Language Amendment Act. Do
mesmo modo, durante as primeiras décadas da independencia belga, a admi-
nistracion do Estado das provincias e cidades era monolingiie francesa, pero
a informacién publica estaba traducida ao neerlandés en Flandres «salvo que
se supuxese que so lle interesaba ao publico culto» (Wils 1991:58). Asi pois,
a proteccion de certos dereitos lingiiisticos minoritarios coa axuda dunha
limitacion estrita da traducion nas linguas minoritarias parece conformar un
dos piares do mantemento dunha politica e ideoloxia nas sociedades multi-
lingties.

Pero as veces as cousas non quedan ai. A sociedade belga ofrece un
destes exemplos!'® nos que, tras unha politica lingiiistica e tradutiva moito
mais minuciosa, unha lingua minoritaria chega a impoflerse como maiorita-
ria nunha parte do territorio, como ¢ o caso da rexion flamenga. Xa a partir
de 1850 —¢ dicir, vinte anos despois da Independencia— algins flamengos
comezan a loitar contra a monolingiiismo das institucions. Os seus primeiros
e timidos éxitos tefien que ver con certas garantias legais que regulan a tradu-
cion obrigatoria do francés ao neerlandés nalguns dmbitos da vida publica'l.
Porén, durante case un século, polo menos ata os anos 1920, estas leis non
afectan a supremacia do francés (cf. supra). Asi, as moedas, os billetes e os

10 Mutatis mutandis, isto tamén vale para Espafia, Canada e Suiza.

11 Debemos sublifiar que non se daba o caso contrario: no sur do pais, en Valonia, nunca se
poiiia en dibida o monolingiiismo francés, a pesar da presenza dun importante nimero de
traballadores flamengos.
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selos pasaban a ser bilingiies (francés—neerlandés) ao recibiren inscricions
en neerlandés en 1886, 1888 et 1891 respectivamente'?. A partir dos anos
1870, varias leis relativas ao uso das linguas nos asuntos legais, xuridicos e
administrativos reforzaban a posicion do neerlandés ao caron do francés en
Flandres (véxase Luykx 1985, Wils 1991). En 1898 por exemplo, aprobabase
a chamada Lei de igualdade, e a partir dese momento, as leis entraban en
vigor, logo de seren publicadas en francés e neerlandés no Moniteur belge,
sen preeminencia dunha sobre a outra. Na practica, debatianse'® primeiro as
leis, redactabanse en francés e logo traducianse ao neerlandés. Pero, unha
vez traducida, a version neerlandesa perdia o seu estatus de version secunda-
ria e comezaba a funcionar coma un texto orixinal. A Constitucion belga, en
cambio, ia permanecer monolingiie en francés ata 1923, ano no que unha co-
mision especial foi encargada de realizar a sua traducion. A version neerlan-
desa publicariase en 1925 no Moniteur. Asi, as opcions a favor dos dereitos
lingtiisticos minoritarios fan que a traducion nas linguas minoritarias sexa
mais importante en termos cuantitativos e estratéxicos, ao ir recuperando
o seu atraso en determinados ambitos. Agora ben, se xulgamos o ritmo (a
mitdo lento) e os campos de aplicacion (despois de todo bastante limitados)
nos que a traducion se admite de xeito progresivo, temos que concluir que os
grupos maioritarios empregan a limitacion da traducidn institucional coma
unha arma estratéxica no mantemento da sia posicion sociolingiiistica e so-
ciopolitica dominante. Xa se dixo madis arriba: dende o momento no que a
«politica de non traducir» s linguas minoritarias xa non ¢ unha opcion, os
grupos maioritarios parecen primeiro limitar o dereito de traducién a un tipo
de intervencion cosmética ou a unha bilingiiizacidn superficial da vida publi-
ca mentres as institucions importantes (parlamento, exército, administracion)
e as xerarquias lingiiisticas seguen dominadas pola ideoloxia monolingiie.

Traducion obrigatoria e prohibida?

En efecto, as sociedades parecen ser moito mais reticentes a admitir
a lingua ou as linguas minoritarias por medio da traducion nestas institu-
cions e a convertelas en plurilingiies de facto. A pesar de todos os servizos
de traducion que se lles ofrecen s minorias, segue a existir un mundo de
diferenza nas institucions politicas, administrativas, académicas entre o es-
tatus do inglés e do espafiol en Estados Unidos, entre o estatus actual do

12 Tratase aqui dunha politica de traducion que parece estar reservada as minorias que poden
facer valer dereitos historicos territoriais, Bélxica nunca considerou unha traducion alema
nestes ambitos para a minoria xermandfona anexionada en 1920 en execucion do tratado de
Versalles. Paralelamente, non temos ningunha indicacion dunha politica similar de traducion
con respecto 4s minorias inmigrantes en Estados Unidos, no Reino Unido, etc.

13 Ata despois da Primeira Guerra Mundial, «a proporcion do neerlandés nos debates da
Camara estaba por debaixo do 15%, e nos debates do Senado era insignificante» (Wils
1991:62).
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arabe, do turco e o do neerlandés en Flandres, etc. Do mesmo xeito, a pesar
da posicion privilexiada dos flamengos como minoria territorial historica en
Bélxica, a loita contra a ideoloxia monolingiie na vida politica, no exército e
na administracion levou moito mais tempo. Asi, en 1932, o informe analitico
dos debates parlamentarios empezou a publicar unha traducion neerlandesa
dos mesmos. O informe francés existia dende habia mais de sesenta anos. E
houbo que esperar ao ano 1932 para que a declaracién gobernamental fose
traducida e lida por primeira vez en neerlandés. En 1936, o parlamento intro-
duciu a traducion simultanea: por primeira vez, a traducion no seo do poder
lexislativo ia do neerlandés ao francés. Posto que eran bilingiies, un ntimero
cada vez maior de deputados flamengos'* falaban neerlandés no parlamen-
to. Tratabase dunha decision politica que simbolizaba a emancipacion da
lingua minoritaria e forzaba os franc6fonos monolingiies a consultar unha
traducion francesa. Os flamengos, discipulos do ensino maioritariamente
francofono, seguian as intervencions franc6fonas sen traducion. En cambio,
o neerlandés introduciuse ainda moito mais tarde no poder executivo. Ata
1962 as reunions ministeriais celebrabanse exclusivamente en francés (Van
Istendael 1989:98). Ata hai moi pouco tempo, un podia chegar a ser ministro
ou presidente de partido sen falar nin unha palabra de neerlandés. Agora
ben, esta bilingiliizacion progresiva das institucions belgas a partir dos anos
1930 —¢ dicir, un século despois da Independencia—, coincidia coa lexisla-
cion lingiiistica e tradutiva que ia pofier os alicerces dun cambio radical nas
xerarquias lingiiisticas dentro da administracion, do exército e da xustiza.
En 1932, unha lei lingiiistica estipulaba o monolingiliismo na administracion
municipal, provincial e central segundo o principio da territorialidade: o
neerlandés no Norte e o francés no Sur. Noutras palabras, a traducion cara a
‘outra’ lingua nos servizos administrativos municipais, provinciais e centrais
quedaba prohibida dende aquel momento, agas nalgins municipios ao redor
de Bruxelas e ao longo da fronteira lingiiistica entre o Norte e o Sur. Deter-
minadas queixas como a de Van de Vyvere (1919) deberian pasar a pertencer
ao pasado. Con todo, outro tipo de modalidades de traducion previstas pola
lei permanecian en entredito. No tocante 4s comunicacions coa cidadania,
a lei estipulaba que estas directrices sempre podian ser traducidas na ‘outra
lingua do pais’. Na practica, isto significaba que algunhas comunicacions s
se traducian ao francés en Flandres. Algins neerland6fonos consideraban
que esta medida violaba o principio de territorialidade, un medio hipdcrita de
manter a administraciéon flamenga bilingiie e de protexer os francofonos en
Flandres. Asi pois, cara ao final dos anos 1930 conseguirian a abolicion desta
modalidade de traducion (von Busekist 1998:246; Wils 1991:66).

14 De forma gradual, a proporcion do neerlandés nos debates parlamentarios foi conseguin-
do 0 30% (Wils 1991 :64).
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Unha evolucioén paralela afectaba no mesmo momento o exército e a
xustiza, outros dous ambitos nos que a ideoloxia monolingiie francesa es-
taba moi arraigada (cf. supra). Duas leis (resp. 1928 e 1938) regularon a
division do exército en unidades monolingiies (neerlandés—francés). A lei de
1938 precisaba que «en calquera unidade unilingiie se empregase a lingua
correspondente para a instrucion, os mandos en todos os seus graos, na ad-
ministracion, na xestion, asi como nos servizos restantes» (Wils 1991:67). A
ultima lei «facia real en materia de dereito unha igualdade perfecta entre as
duaas linguas nacionais; mais s6 despois da Segunda Guerra Mundial alcan-
zaria unha igualdade de feito» (Wils 1991:67). En 1935 toucoulle ao ambito
da xustiza que «consagrou os principios da igualdade das duas linguas e do
monolingiliismo rexional. O procedemento debia facerse obrigatoriamente en
neerlandés en Flandres, en francés en Valonia, e na lingua elixida polo acu-
sado ou o defendido nos municipios bilinglies» (Wils 1991:67). O francés
tivera ata o momento unha posicion predominante en Flandres, sobre todo no
ambito do dereito civil e comercial.®

Polo tanto, os cambios son moi importantes. Fixo falta un século para
que a sociedade belga evolucionase dende un monolingiiismo centralizador
francés baseado no principio de que nada se traducia cara a un bilingiiismo
moderado que aseguraba certos dereitos lingiiisticos para a lingua minori-
taria coa axuda da traducion ocasional en condicions moi particulares, para
establecer finalmente as bases dun monolingiiismo rexional baseado 4 sua
vez no principio de non traducir. Despois da Segunda Guerra Mundial, Bé-
Ixica segue a se transformar de xeito progresivo (1970, 1980, 1993) nun
pais federal con dias rexions monolingiies (Flandres e Valonia) e unha bi-
lingtie (Bruxelas-capital), e con tres comunidades (a comunidade flamenga,
a francofona e a xermanofona. Estas comunidades, baseadas no principio
da ‘lingua’ tefien competencias no ambito da cultura, o ensino ¢ a lingua.
As rexions, baseadas no concepto de ‘territorio’ tefien poderes no d&mbito da
economia, o emprego, a enerxia e o medio natural. Os poderes do Estado fe-
deral situanse no ambito da seguridade social, os asuntos internos, os asuntos
exteriores, 0 exército, etc. As institucions federais (Camara e Senado) son
bilingiies por lei (neerlandés—francés), de tal xeito que todos os documentos
deben ser traducidos na outra lingua!®. No caso das rexioéns e das comuni-
dades, esta prohibido traducir, agas nas comunidades que gozan de servizos
de traducion. Son 12 os municipios neerlandéfonos ao longo da fronteira

15 «En 1933 nos paises flamengos, 8.500 dos 53.596 procedementos eran xulgados en neer-
landés, en 1934, 10.951 de 50.682. Na mesma época, 0 9 e 13% respectivamente dos fallos
do tribunal de primeira instancia de Gante eran pronunciados en neerlandés, o 2 ¢ 2% dos do
tribunal de Bruxelas e 0 0 e 1% dos do tribunal de Liexa» (Wils 1991:67).

16 Para a comunidade xermandfona, aplicanse outros regulamentos.
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con Valonia e ao redor de Bruxelas que contan con este tipo de servizos
para os francéfonos, e catro os municipios francéfonos ao longo da fronteira
con Flandres con facilidades para os neerlandofonos!’. Nestes municipios,
0s servizos municipais tefien que ofrecer unha traducion dos documentos
administrativos, en francés e en neerlandés respectivamente. Con todo, para
alguns flamengos, este dereito automatico & traducion oponse & ideoloxia
monolingiie. Asi, en 1997 unha circular (a chamada circular Peeters) relativa
ao uso da lingua nos municipios flamengos con servizos para francofonos
ao redor de Bruxelas, estipulaba que calquera franc6fono que quixese obter
unha traducion francesa dun documento neerlandés estaba obrigado a pedilo
de maneira explicita en cada ocasion. En resumo, dende o momento no que a
antiga lingua minoritaria se converte na lingua maioritaria nun territorio de-
terminado, compodrtase como tal: a traducion institucional esta prohibida ou
o mais limitada posible a situacions especificas, ocasionais. Un razoamento
similar apoia as disposicions legais en materia de traducion ou interpretacion
que se aplica a todas as linguas dos inmigrantes. En certas situacions ben
definidas, os inmigrantes tefien dereito a unha traducion ou interpretacion
da stia lingua minoritaria. Esta combinacion tipica entre obriga e ausencia,
léase prohibicion, de traducion en situacion de monolingiiismo institucional
nos niveis federais vai parella cun movemento masivo de traducion multidi-
reccional obrigatorio a nivel federal bilingiie.

Conclusion

Calquera que queira entender os mecanismos de inclusion e de exclusion
nas sociedades occidentais modernas multilingiies (¢ ata nova orde calquera
sociedade é multilingiie) debe entender a historia e a dinamica das stas poli-
ticas de lingua e de traducion, unidas coma xemelgos siameses. As diferentes
opcions en materia de planificacion lingiiistica e tradutiva contribuen a crear
e a transformar as relacions de poder entre as diversas linguas e os seus falan-
tes, a reforzar ou abolir fronteiras entre grupos de persoas. Se, como ¢ tantas
veces 0 caso, o poder sociopolitico esta ligado ao dominio lingiiistico dun
grupo sobre os outros, enton a traducion forma parte dos debates politicos e
ideoloxicos das sociedades modernas. Esta non ¢ unha conclusion inocente.
Calquera debate sobre a igualdade das oportunidades sociais, econémicas,
politicas.... pasa a ser de xeito automatico un debate sobre as politicas lin-
giiisticas e tradutivas. Unha parte esencial da historia e das opcidns futuras
das nosas sociedades queda por redescubrir e reescribir.

17 Outros dous municipios francofonos tefien servizos de traducion para os xermandfonos
e todos os municipios da Comunidade xermanofona ofrecen estes servizos par aos franco-
fonos.
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PALAVRAS DOUTRA TRIBO.
SOBRE TRADUCOES DE LITERATURA GALEGA

Fernando Venancio
Universidade de Amsterdao

Ao voltares as paginas do livro,
ainda escutas o gemido da folhagem
quando o vento lambia o seu esplendor.

Ao voltares as paxinas do libro,
ainda escoitas o xemido da follaxe
cando o vento lambia o seu esplendor.

Jodo Pedro Mésseder, Abrasivas, 2005
editado em portugués e galego

Resumo

Non se discutira neste artigo a cuestion xenérica da necesidade, e menos
ainda da posibilidade, de traducir entre galego e portugués. Constatase o pun-
to de vista, explicito ou implicito, dos intervintes, editor e tradutor, e tomase
como dado obxectivo. Tampouco se reflexionara sobre a normativa ortografica
do galego. Limitase a observar que a ortografia vixente ¢ crucial na decision de
facer a edicion portuguesa dun texto galego. Tampouco se insistira na cuestion
de se o galego e o portugués son unha ou duas linguas. Para o autor do traballo
son variantes dun s6 e unico idioma. Reduzindo a cuestién ao esencial, galego
e portugués tefien en comun todas as estruturas que os distinguen das outras
linguas roménicas. No presente estudo, «galego» e «portugués» designaran
duas normas diferentes e marcadisimas.

Palabras clave: Portugués, galego, traducion literaria, norma ortografica,
fraseoloxia, falsos amigos.

Abstract

This paper will not deal with the generic question of the necessity, or
even possibility, of translating from Galician into Portuguese. We state here the
point of view of the editorial actors —publisher and translator— and take it as
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an objective fact. We will not deal with the orthographical norm of Galician,
either. We will only point that the current Galician orthograhpy is crucial in
deciding whether to publish or not a Portuguese version of a Galician text. In
the same way, the question of Galician and Portuguese being one or two lan-
guages will not be addressed here. For the author of this paper they are variants
of one unique language. Cutting a long story short, Galician and Portuguese
have in common all the structures that distinguish them from other romance
languages. In this study, «Galician» and «Portuguese» refer to two sharply
diferent norms.

Key words: Portuguese, Galician, literary translation, orthographic norm,
phraseology, false friends.

Um primoroso romance de Xavier Queipo, Papaventos, aparecido em
2001, teve pouco depois edi¢ao portuguesa, chamando-se Bebendo o Mar. A
trama contém um forte elemento portugués: um tradutor galego, progressi-
vamente cego, quer deixar feita a versdo norte-americana de Ensaio sobre a
cegueira de Saramago.

A tradugdo portuguesa do livro de Queipo ¢ cuidada. Mas ha nela elemen-
tos problematicos. O exame das seis paginas iniciais —que narram a subita
paixdo do galego e duma informatica irlandesa, na californiana San Diego—
permite apreciar razoavelmente os conseguimentos da tradugao.

Elaboremos um primeiro grupo de vocéabulos e locucdes, sem correspon-
dentes literais no portugués corrente. Foi traduzido com acerto, e pelo menos
aceitavelmente. Al figuram desacougante (desconfortavel), cada tanto (de vez
em quando), semellar (parecer), se cadra (se calhar), abraiado (maravilha-
do), butaca (cadeira), non eran quen de (ndo eram capazes de), malia (apesar
de), decatarse (apercerber-se), agochar (esconder), foma (tomada), aloumirios
(carinhos), fazulas (bochechas), caluga (nuca), brétema (bruma), envites (oca-
sides), mesta (densa), agarimo (afecto), agarimar (acarinhar), mentres (en-
quanto), recunchos (recantos), raburiar (arranhar), recendo (odor), rozamentos
(friccdes), albornozes (roupdes), abraio (admiracdo), axifia (rapidamente),
estricadas (esticadas), baleiro (vazio), encol de (em cima de), moblaxe (mobi-
lidrio), cara adiante (para diante).

Ha, depois, o grupo dos termos comuns mas de descoincidente semanti-
ca, os ‘falsos amigos’. Estdo ai bicos (beijos), parellas (casais), azar (acaso),
obviar (evitar), prendas (pegas de roupa), ensarillar (iniciar), apuros (necessi-
dades), empapar (embaciar), empatados (unidos), caixon (gaveta), billa (tor-
neira).

No seu contexto, ndo teria sido incorrecto conservar alcance (traduzido
por ‘importancia’) e anagrama (‘emblema’). Em contrapartida, traduziu-se
bem o que, em portugués, corresponderia a vulgarismos. Assim, beizos tor-
nou-se «labiosy», peitos «seios», de esguello (compare-se ‘de esguelha’) «de
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soslaio». Grave €, contudo, traduzir as{ e todo por «assim» e, mais adiante, por
«assim e tudo» (uma locugao impenetravel), quando em portugués se diz «no
entanto», «ainda assim» ou semelhantes.

Sublinhem-se as adequadas versdes de daquela foi cando por «foi en-
tdo quew, de non son quen de acougar por «ndo consigo acalmary», de tarda-
ran algo en despirse por «demoraram um pouco para se despirem» (mas «a
despirem-se» era de ponderar). Ja parellas de tempo, «casais ha muito tempo
juntosy, ganharia com um mais ligeiro «casais de longa data».

Mais reservas inspira ver traduzido prendera lume (o sujeito é uma fais-
ca) en duas almas d deriva, naufragos a valga nun San Diego en vacacions
por «acendera o lume em duas almas sem rumo, naufragos a deriva numa San
Diego de férias». No contexto, «acender o lume» € banal, e d deriva merecia
ser mantido, reservando «sem rumoy para d valga. Além disso, a forma verbal
tem, ai, claro valor de pretérito perfeito. Proporiamos, pois: «pegou fogo a
duas almas a deriva, naufragos sem rumo». O feminino para San Diego esta
correcto. Mas seria de preferir «em férias», mais vernaculo e menos ambiguo.

Por fim, o ousado na ledicia ximndastica da paixon («na feliz ginastica da
paixdo») merecia o atrevimento de «na alegria ginasticada da paixao».

‘Traduzir’ entre galego e portugués?

Nao se discutira, neste artigo, a questao genérica da necessidade, e menos
ainda da propria possibilidade, de traduzir entre galego e portugués. Constata-
se o ponto de vista, explicito ou implicito, dos intervenientes, o editor ¢ o
tradutor, e toma-se-o como dado objectivo!. Também ndo se elaborara sobre
a normativa ortografica do galego. Limito-me a observar, no contexto deste
artigo, que a ortografia vigente ¢ crucial na decisdo de fazer edi¢cdes portugue-
sas. Para mais, essa ortografia reduz, no leitor luso, a percep¢do de ler uma
literatura ‘ndo castelhana’.

Também nio se insistira na questdo, entre todas magna, de serem galego ¢
portugués um ou dois idiomas. Para o autor do trabalho, eles s3o variantes dum
s6 ¢ mesmo idioma. Ou reduzindo a questdo ao essencial: todas as estruturas
que distinguem galego e portugués das outras linguas romanicas, t€ém-nas eles
em comum. No presente estudo, ‘galego’ e ‘portugués’ designardo, pois, duas
normas, diferentes e marcadissimas. O quadro completa-se com o ‘brasileiro’,
terceira grande norma, também ela esclarecedora das mutuas relagdes, mas
deixada, por método, fora deste trabalho.

Tudo isto ndo secundariza, e antes torna ainda mais candente, o tema da
responsabilidade do tradutor entre galego e portugués. Essa responsabilidade

1 A esta problematica, e as alternativas a tradugfo, sera dedicado estudo posterior. Aqui,
recordem-se as opinides do editor Antonio Luis Catarino («Tradugdo e edigao: artes a deri-
va?y», Viceversa, 11,2005, pp. 129-132) e do tradutor José Viale Moutinho (Grial, 157, 2003,
pp- 120-122), terminantemente defensores da tradug@o.
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sera, segundo J. H. Peres Henriques, a de criar a ilusdo de «fronteiras linguisti-
cas» onde elas ndo existem, efeito fatalmente produzido por tradugdes «dentro
da mesma lingua ou, polo menos, entre codigos por definicdo mutuamente
inteligiveis» (2004, 78). Este efeito ‘separatista’ do proprio e ‘estrangeirizan-
te’ do alheio (uso termos do autor noutros estudos) ¢ auténtico. S6 que Peres
Rodrigues faz apelo, no caso atinente, ao facto de «o galego e o portugués luso
ou brasileiro» serem «perfeitamente intercompreensiveis, polo menos nos seus
registros formaisy. Parece-me uma leitura algo euforica das realidades. Existe,
no maximo, uma genérica intercompreensibilidade das trés normas. Repare-se
—¢& mero exemplo— que ndo sdo raridade os livros portugueses ‘abrasileira-
dos’ além-mar no Iéxico e na sintaxe, e ha exemplos da reciproca. Depois, em
registo formal, até o castelhano ¢, para um portugués, transparente.

O texto de Queipo que examinamos evidencia uma parcial opacidade
entre galego e portugués que, se ndo impede um global entendimento, con-
diciona demasiado o prazer da leitura. Em casos assim, o tradutor aceita, e
bem, a responsabilidade de mostrar ‘fronteiras’. Mas, e o que € mais, traduzir
do galego para portugués oferece ao tradutor a possibilidade doutros efeitos,
mais positivos e gratificantes. E essencialmente sobre eles que este artigo vai
debrugar-se.

Consideremos pois demonstrada, se ndo a necessidade, decerto a suma
conveniéncia de traduzir ficcdo galega para leitores portugueses. Para tornar,
mesmo assim, mais tangivel a demonstrag¢do, vou servir-me dum texto que,
por publicado na Net, estd acessivel a qualquer pessoa que der com ele. Um
portugués, por exemplo. Trata-se do inicio duma crénica de Ramon Vilar, «Un
idioma na cetariay, publicada no Portal Vieiros a 19-V-2006.

Ben certo ¢ que a mifia avoa le os xornais dende que eu acordo. Vai
ao caixon da cocifia e saca os lentes. Pasa os cristais con coidado polo
mandil e envorcase enriba da mesa da cocifia a ler as portadas, aprovei-
tando que a raiola do mediodia entra pola fiestra do vertedoiro.

Suponho que, para leitores galegos, a transparéncia ¢ total, ou proxima
disso, mesmo numa leitura descontraida, propria do género. A pergunta agora
¢é: que entende do texto o leitor portugués? Para eliminar qualquer obstaculo
ortografico, transcrevemo-lo em grafia lusa. Figuram aqui em negrita os voca-
bulos desconhecidos dum portugués médio que nunca tenha tido contacto com
o galego.

Bem certo ¢ que a minha avoa 1€ os jornais dende que eu acordo. Vai
ao caixdo da cozinha e saca os lentes. Passa os cristais com coidado
polo mandil e emborca-se enriba da mesa da cozinha a ler as por-
tadas, aproveitando que a raiola do médio-dia entra pola fiestra do
vertedoiro.
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Concedamos que, por aproximagdo, se entendem avoa («avo») e polo,
pola («pelo, pelay) e, por informagdo dialectal, enriba («em cimay). Demos
de barato que médio-dia ¢é perceptivel como «meio-diay. Aceitemos, no limite,
que o contexto permite adivinhar dende em «desde». Mantém-se ainda obs-
curos mandil, raiola, fiestra e vertedoiro. E verdade que constam (a excepgdo
de fiestra) de dicionarios portugueses. Mas, mesmo ai, o seu significado ¢ ou
muito especifico (casos de mandil e vertedoiro) ou improcedente no contexto
(caso de raiola, tipo de jogo).

Sera, afora isso, o texto inteligivel? De modo nenhum. Mostremos agora os
elementos que induzem o leitor portugués em erro objectivo, os ‘falsos amigos’.

Bem certo ¢ que a minha avoa 1€ os jornais dende que eu acordo. Vai
ao caixdo da cozinha e saca os lentes. Passa os cristais com coidado
polo mandil e emborca-se enriba da mesa da cozinha a ler as por-
tadas, aproveitando que a raiola do médio-dia entra pola fiestra do
vertedoiro.

Examinemo-los um a um. Eu acordo é sindnimo de «eu despertoy, caixdo
¢ sinébnimo de «urna funerariay, cristais sdo formas naturais poliédricas, porta-
das s3o pecgas de madeira para encerrar vidracas. Suponhamos, a tangente, que
o bizarro emborca-se ¢ —através de «emborcar» e «de borco»— concebivel
ao leitor. Sobra ainda saca os lentes. O nosso leitor, empenhado no entendi-
mento do texto, supord que os lentes sao «as lentes», € que estas possam ser
«os 6culosy. Através de sacar (que designa em portugués um gesto brusco),
ele depreendera que a senhora os vai recolher algures.

Por junto, o nosso leitor conseguiu uma informagao precaria, difusa. Aba-
lancemo-nos, pois, a dar-lhe uma tradugdo. Com umas anotagdes, ainda. Nao
havendo para raiola correspondente satisfatério, decidimo-nos por «feixe de
luz». Depois, em jornais, portadas sdo «primeiras paginas». Como este plural
seria ambiguo (a senhora limita-se a pagina da frente), optou-se por «capasy,
ja em uso no caso de tabloides. Para fiestra, escolhemos o ruralizante «jane-
lo», por apropriado ao local. Por fim: aproveitar que rege em portugués um
conjuntivo.

Bem certo ¢ que a minha avo 1€ os jornais desde que eu me recordo.
Vai & gaveta da cozinha e retira os 6culos. Passa as lentes com cuidado
pelo avental e reclina-se sobre a mesa da cozinha a ler as capas, apro-
veitando que o feixe de luz do meio-dia entre pelo janelo da pia.

S6 um ultimo problema: tanto o inicio como o final apresentam estru-
turas desconfortaveis, por for¢adas, além de nitidamente hispanizantes. Em
vez de Bem certo é que, poderia optar-se por «E bem verdade que». E, em
vez de aproveitando que o feixe de luz do meio-dia entre, por «aproveitando
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entrar o feixe de luz do meio-dia». Ndo ¢ um mimo de estética (e ha, ainda,
uma importuna rima de «meio-dia» com «pia»), mas foi da mera compreen-
sdo que cuidamos. O leitor portugués ficou, agora, esclarecido. E o texto até
¢ convidativo.

Estou inteiramente consciente do papel que, neste texto galego, joga a
interferéncia castelhana. Mas ndo ¢ menos verdade que o texto de Queipo aca-
bou, na sua versao lusa, também ele encostado sistematicamente ao idioma da
Meseta. Havemos de vé-lo: a relagdo tanto do galego como do portugués com
o castelhano guarda instrutivas surpresas.

Alguma bibliografia

Até ao momento, foram Méndez Ferrin e Manuel Rivas os ficcionistas ga-
legos mais vezes editados em Portugal. Do primeiro apareceram trés volumes
(Bretanha, Esmeraldina, 1991, Arraianos € No ventre do siléncio, 2000) e de
Rivas cinco (Que me queres, amor?, 1998, Alma, maldita Alma, 2001, O lapis
do carpinteiro e O segredo da terra, 2003, que inclui Um milhdo de vacas, e As
chamadas perdidas, 2004). Segue-se Xavier Queipo com dois livros (Bebendo
o mar, 2003, e Os ciclos do bambu, 2005). Outros autores estdo igualmente
editados, de que se citam as trés obras comentadas neste artigo: de Gonzalo
Navaza, Erros e Tanatos, 2003, de Xurxo Borrazas, Ser ou ndo, 2006, e de Iria
Lopez Teijeiro, Menina de cristal, 2007. 2

Numa primeira fase, destacou-se nesta area a editora Dom Quixote, de
Lisboa (casa com importantes autores da ficcdo portuguesa), mas a partir de
2003 foi sobretudo a editora Deriva, do Porto, a divulgar escritores galegos.
Conclui-se da geral qualidade das obras que a escolha honra os editores, sendo
verdade que, ao principio, os prémios e as edicdes em espanhol os guiaram na
opcao. Aconteceu mesmo (caso de O segredo da Terra, de Rivas) traduzir-se
directamente do castelhano.

Sao escassos os trabalhos comparatistas entre galego e portugués. Do lado
luso, quase so6 figuram os estudos fonolégicos de M. H. Mira Mateus (1984).
Na Galiza, X. R. Freixeiro Mato (1996) ¢ Rosario Alvarez (2002) fizeram in-
vestigacdo sobre o diminutivo nas duas normas. Merecem destaque tanto o
solido e programatico estudo de fraseologia de X. M. Gémez Clemente (1995)
como as investigacdes, a merecerem prossecucdo, de lago Bragado Trigo
(2000, 2005) sobre sintaxe e pragmatica.

J& a problematica dos ‘falsos amigos’ ocupou mais estudosos. Sdo de su-
blinhar os utilissimos trabalhos de T. Vidal Figueroa (1995-2001) e de X. A.
Fernandez Salgado e X. M. Gomez Clemente (2003), assim como o artigo de
I. Bragado Trigo (2006).

2 Excluimos deste conjunto a ficgdo de Carlos Quiroga (4 espera crepuscular, 2002, O re-
gresso a arder, 2005, e Venezianas, 2007, edi¢cdes da Quasi, Famalicdo), que escreve em por-
tugués, mas duma truculéncia expressional que o leitor tendera a identificar como galega.
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O exame que agora encetaremos —o da tradugao de textos literarios gale-
gos para portugués— mostra quanto estas pesquisas sdo pertinentes, e quantas
lacunas a investigacdo apresenta ainda.

Traduzir a letra: ganhos e escolhos

O que J. H. Peres Rodrigues observou para a traducdo entre linguas
proximas, como o «galego-portugués» e o espanhol, podera guiar igualmen-
te o tradutor luso do galego. «Uma certa fidelidade ndo dogmatica ao texto
original pode chegar a ser, sem duvida, a melhor garantia de que o texto-alvo
serd equivalente ndo s6 comunicativamente, mas também estética e expres-
sivamente» (2004, 80). Algumas opg¢des de tradutores do galego parecem,
de facto, denunciar esse proposito de fidelidade, sobretudo quanto o registo
¢ informal. Assim, em O ldpis do carpinteiro, a expressao ala contra o sol-
por aparece como «la para o sol-por», o que conserva a marca familiar /d e
recusa a forma, mais corrente, de «pdr-do-sol». A informalidade ¢, de novo,
conservada ao verter deu en chover outra vez por «deu em chover outra vezy,
ou nunca non daba com eles por «nunca dava com elesy», mesmo se o tra-
dutor recua, neste ultimo caso, perante uma constru¢cdo que nenhum registo
portugués admitiria. Anote-se que estes exemplos provém, todos, do discurso
do narrador, ndo sendo sequer particularmente notaveis, dada a cha corres-
pondéncia dos materiais. O facto ¢ que tradutores menos seguros (e Pedro
Tamen tem um magnifico curriculo) tendem, em casos assim, a refugiar-se
em registos neutros.

Igual ponderacao vale para passagens de Bretanha, Esmeraldina, com tra-
ducdo de José Carlos Gonzalez, em que uma classicizante inversdo Desexaba
eu tal visita se vé€ mantida em «Desejava eu semelhante visita», ou se preserva
a ousada afirmacdo de quem, fantasiando um desconhecido, diz pusialle barba
branca, «punha-lhe barba brancay.

Nao serd por acaso que aqueles tradutores que se permitem tal fidelidade
sdo também os que, noutras situagdes, encontram a solucdo mais inesperada
e mais criativa. Semelhantes tradutores assumem-se como ‘escritores’ € nao
como funciondrios, por muito exemplares que sejam.

A conservagdo do tragado original inclui, no entanto, riscos e pode con-
duzir a resultados infelizes, quando ndo desastrosos. No extraordinario conto
«Decoragio e interiorismo», de Erros e Tdnatos®, verte-se a voz do seu home
por «a voz do seu homemy». Sdo duas as falhas desta versdo. Por um lado, o
uso de «homem» por «marido» introduz um ruralismo ausente do relato. Por
outro, ¢ corrente em portugués a eliminacdo do possessivo. «A voz do marido»
seria, pois, excelente op¢ao. Mais adiante, uma frase como «o seu homem estava

3 Repomos o acento no titulo. Ao elimind-lo, a versdo portuguesa elimina também o in-
ventivo jogo de palavras. Além disso, o neologismo «interiorismo» dispensava-se. O termo
corrente € «interiores», como em «arquitectura de interioresy.
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de viagem» ajunta a isso um escusado castelhanismo. Um portugués escorreito
pede «o marido estava em viagemy.

Outra marca de sintaxe exogena, no mesmo livro: alguém se queixa «do
sozinha que estavay, a traduzir do soa que estaba. Ora o portugués ndo admite
tal substantivacdo, e exprime a ideia por algo como «da soliddo em que estavay.
Ja falando agora [...] do emocionada que se sentia esta melhor resolvido com
«do quanto se sentia emocionaday. Estes decalques ndo sdo raros e merecem
alguma detencao.

Assim, encontramos morreulle o home de nova vertido como «morreu-lhe
0 homem de novay, quando se desejava «morreu-lhe o marido em nova». Mes-
mo deficiente, a afirmagdo em causa continuam inteligivel. Nao ¢ ja o caso de O
meu home tamén queria arranxar o noso traduzido como «O meu homem tam-
bém queria arranjar o nosso». Mesmo no contexto, a frase €, no final, obscura. O
galego admite esse neutro, coincidente com o masculino (um recurso certamente
induzido pelo castelhano: «el personal» versus «lo personal»). O portugués nao.
No caso concreto, a 0 noso equivaleria «o nosso sustento». Outras vezes, podera
traduzir-se por «as nossas coisas», «0 Nosso assuntoy.

De maior gravidade se revestem —ainda em contexto galego— os calcos
fraseoldgicos castelhanos, a denunciarem, no tradutor portugués, uma adian-
tada permeabilidade ao idioma do Estado vizinho. O produto final ¢, habitu-
almente, inqualificavel. Assim, vemos Eu que sei! convertido em «Eu ¢ que
sei!», quando um portugués diz «Sei 14!». Ou Non pasa nada tornado «Nao se
passa nada», quando seria, segundo o caso, «Nao faz mal» ou «Nao te preo-
cupes». Ou Moito gusto por «Muito gostoy, quando, em apresentacdes, se diz
«Muito prazer». Ou Nin puta idea por «Nem puta de ideia», uma formulagio
preguicosa e trapalhona. Uma frase como Alégrame que o entendas pode ser
decerto «Alegra-me que o entendasy», mas o falante diz espontaneamente «Fico
contente por perceberes.

A traducdo do possessivo o seu, a sta tem aspectos ainda mais complexos.
Em primeiro lugar, o uso habitual de «dele» e «dela» tem largo efeito desambi-
guador, reservando-se «o seu, a sua» para o interlocutor em registo formal. Mas
os proprios «dele» e «dela» desaparecem quando o possuidor ¢ 6bvio. Assim, o
seu pai ia adiante sera bem traduzido por «o pai ia adiante». Depois, qualquer
possessivo pode ser elegantemente substituido por um complemento indirecto,
do tipo «Invejo-te a calmay, «Conheci-lhes o pai». Tudo isto sucede também em
galego e outras linguas, mas em portugués as auséncias do possessivo sdo ima-
gem de marca. Examinemos o que sucede em Menina de cristal.

Um primeiro caso, Sabes cal é a sua casa?, € correctamente traduzido por
«Sabes qual ¢ a casa dele?» e, mais adiante, o seu irman (entenda-se dum ter-
ceiro) ¢ «o imao dele». Mas a afirmagdo parécese de mdis a sua nai, feita acer-
ca dum terceiro, mantém-se ambigua em «parece-se de mais com a sua mae.
Retire-se o possessivo, e a nitidez regressa. O mesmo vale para a avoa nunca
me falou do seu irmdn, vertido como «a avé nunca me falou do seu irmaoy. Ja
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no discurso do narrador, portanto em clima formal, quadram bem «o seu, a sua».
Al pode tranquilamente verter-se falar das cartas seria traizoar a sua avoa por
«falar das cartas seria atraicoar a sua avo». Conservar ou retirar «sua» €, aqui, da
simples ordem do estilo.

Sendo as coisas assim, um curioso mal-entendido no original ir4 perder o
efeito em portugués. Veja-se esta passagem (que encurtamos) do mesmo livro.

—Ata que, 4 fin, un bo dia deulle un ataque e xa non houbo outra que
levalo para a casa, e o médico...

—O seu pai? —interrompeu Xiana.

—Como dis, fillifia?

—O médico era o seu pai, non si?

—Asi é. O meu pai diagnosticoulle...

—Até que, por fim, um belo dia deu-lhe um ataque e ja ndo houve
nada a fazer sendo leva-lo para casa, e o médico...

—O seu pai? —perguntou Xiana.

—Como dizes, filha?

—O médico era o seu pai, nao era?

—Sim. O meu pai diagnosticou-lhe...

Em O segredo da terra, de Rivas, hd um caso parecido. No original, fa-
lando-se da familia dum idoso, diz-se:

«—¢Veu a sua familia? —preguntou mister Gafascadradas. Pregun-
toulle 4 enfermeira e non ao vello.»

A traducdo portuguesa, feita, como ja dito, do castelhano («;Ha venido
su familia?»), ¢ elucidativa. Na pergunta «A familia vem c4?», eliminou-se, e
bem, o possessivo (mas errando-se no tempo verbal). Porém, «Perguntou a en-
fermeira e nao ao velho» aparece agora desprovido de nexo ao que o precede.

Todas estas descoincidéncias entre as normas tém de estar presentes ao
tradutor do galego. Ajuntemos-lhe estroutra, igualmente importante. Constru-
¢des do tipo para o seu desespero e pola sua culpa foram pelo tradutor de
Rivas adequadamente vertidas como «para seu desespero» e «por sua culpay.
Com efeito, o artigo aqui desaparece. O portugués diz «a meu ver», «a meu
pedido», «por minha morte», «a teu respeito», «em sua honra», «a seu tem-
pO», «por sua vez», «por nossa conta» e semelhantes®. Trata-se provavelmente

4 Tenha-se em conta que nas duplas «em meu nome»/«no meu nome» e «em meu lugarn/«no
meu lugar» a oposigao € abstracto/concreto. Ja em «em minha casay/«na minha casa» a di-
ferenga € de registo: mais/menos formal. Para completar: «em casa» € ‘na propria casa’, «na
casa» ‘numa casa determinada’.
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de castelhanismos, mas sdo patrimoniais. A conservagdo do artigo seria, aqui,
uma interferéncia do galego.

A precaria fraseologia

Quando Ferrin escreveu Medo, tiven esta mesma manid, cando me puiia
xabron na fazula para me enfeitar, ao tradutor de Arraianos pouco mais resta
do que «Medo tive esta mesma manha, quando punha sabdo no rosto para me
barbear». Podera discutir-se a correspondéncia de fazula ¢ «rosto», mas as al-
ternativas soam forg¢adas. E quando em Bretanha se 1€ deciame o Cabo mentres
me torcia un brazo e as irrregularidades do porlan rafiaban a mifia meixela,
¢ dificil ndo concluir por «dizia-me o cabo enquanto me torcia um braco e as
irregularidades do pavimento me arranhavam a face». O tipo de cimento pode
ser de interesse, mas um «pavimento» ¢ em geral duro e rude.

Assim também, onde Rivas, no Lapis, concebeu ;O pao da bandeira sem-
pre teso!, o tradutor so retirou o artigo inicial, «Pau da bandeira sempre teso!»,
decerto para aumentar a ‘tesura’ a frase. De facto, aqui ou ali um corrector
ortografico faria o servigo.

Tivo a sospeita de que o doutor analizaba coas lanternas dos ollos o
significado das stas olleiras, daquelas prematuras bolsas nas palpe-
bras, coma se el fose un doente.

Teve a suspeita de que o doutor analisava com as lanternas dos olhos
o significado das suas olheiras, daquelas prematuras bolsas nas palpe-
bras, como se ele fosse um doente.

Mas o mundo pode ser um nadinha mais emocionante. Duas linhas a fren-
te, lemos Non fagas esas bromas. O automatico ja nao chega e o tradutor de Ri-
vas intervém, escrevendo «Deixa-te dessas brincadeirasy». Surpresa: é também
perfeito galego. E o leitor acabou bem servido. Soluc¢des igualmente inventivas
foram achadas para ;Como foi o de onte? com «Como correu aquilo ontem?»
e para Creste moi listo com «Julgas-te muito espertoy. Optimos achados sio,
ainda, em Ser ou ndo, de Xurxo Borrazas, a traducdo de Dei cabo dunha das
botellas por «Dei cabo de uma das garrafasy», que salva um belo registo, ¢ a de
Igual ata che viven as avoas por «As tantas ainda tens avosy. Resta a ambi-
guidade do tltimo vocabulo, plural de «avo», mas também conjunto de «avo»
e «avoy.

A fraseologia propriamente dita cria, também ela, especiais problemas. Como
se viu pelo deficiente tratamento de as7 e todo, estamos num sector da linguagem
com um efeito bloqueador semelhante ao dos falsos amigos. Ou mesmo superior,
pois aquilo que encontramos ‘organizado’ pede que assim o mantenhamos.

Ha locugdes —limitemo-nos a este sector— que nunca se prestam ao
erro, seja por transparentes (ao todo, aos poucos, con xeito «com jeitoy, de re-
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pente, de subito), seja pelo seu uso restrito (a eito, nun pronto «num pronto).
Outras, decerto por inexistentes em portugués, conduzem ao mesmo resultado
feliz, como se cadra e ao axexo, «se calhar» e «a espreita», formas obviamente
também galegas.

Outras, porém, apesar da sua alta frequéncia, ou exactamente por causa
dela, provocam regularmente no tradutor um baixar da guarda. E o caso de as/
mesmo («igualmente»), que achamos traduzido por «mesmo assim» (que ¢ si-
nénimo de «ndo obstantey) ou, até, por «assim mesmoy («desta exacta manei-
ra»). Um tanto mais complexo € menos mal, correspondente decerto a «menos
mal» («Perdi dez euros. Menos mal»), mas também, e mais frequentemente, a
«ainda bem» («Ganhei dez euros. Ainda bemy). E ha o caso do frequentissimo
por certo, equivalente a «alids». Conservar «por certo» desvirtua grandemente
a perspectiva, ja que isso € sindnimo de «certamente», de «provavelmente»
(«Estas por certo a brincar»). Versdes alternativas de por certo sao «de restoy,
«por sinaly», «por falar nisso», «a propdsito».

A margem destas locugdes, cite-se ainda, pelo seu largo uso, estar seguro,
no sentido mental. Significa habitualmente «ter a certezay, «estar certo (de
alguma coisa)». E cite-se estar certo, que corresponde a «ter razdo». Um con-
texto negativo vinca as diferengas: Non é seguro traduz-se por «Nao € certoy,
e Non é certo por «Nao ¢é verdade», ou por «Esta errado».

Como interferéncias castelhanas, que sdo, estes materiais oferecem o
mesmo exacto problema a quem traduz do espanhol. O curioso ¢ que a versdo
para portugués de locugdes exclusivamente galegas conduz sistematicamente a
formas que o portugués partilha com o castelhano. Sejam exemplo d mantenta
«de propdsito», sen acougo «sem descanso», a cotio «diariamentey», «conti-
nuamente», xa que logo «portantoy», ao chou «ao acaso», de contado «rapi-
damente». Este automatismo leva a desperdicar a fraseologia autoctone, que
ofereceria para ao chou «ao calhasy» ¢ para de contado «de chofre».

Merecem comentario a parte duas locugdes frequentes na ficcdo galega.
A primeira, de todolos xeitos, é traduzida, e bem, por «de todas as formasy, ja
que «de todos os jeitos» ¢ em Portugal (ndo no Brasil) inusitada. A segunda, de
esguello, traduz-se por «de soslaio» ou «de viésy, galicismos chegados através
do castelhano. (Como dito acima, a forma mais préoxima do galego, «de esgue-
lhay», ¢ marcadamente informal).

A mesma deriva ‘ibérica’ ¢ visivel, ainda, noutro tipo de locugdes genui-
namente galegas, como estar no certo ou dar creto, ou galego-portuguesas,
como dar feito ou non dar entendido, que o tradutor luso transforma em «estar
certoy, «dar crédito», «fazer», «ndo entendery.

O vasto magma ibérico

Mais ainda que na fraseologia, ¢ no 1éxico que as unidades tanto exclusi-
vamente galegas como exclusivamente galegas e portuguesas do original en-
tram nessa assombrosa deriva pan-ibérica: os produtos finais sdo quase sempre
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os compartilhados por portugués e castelhano. Traduzir para portugués revela-
se, assim, um perfeito sinonimo de desgaleguizar.

Vamos examina-lo na tradu¢do do conto inicial de Erros e Tdnatos, em
que se descreve uma atribulada viagem de comboio pelos Alpes suigos. Diga-
se, desde ja, que a tradugdo é sempre aceitavel, e quase sempre adequada.

hotelifio hotelzito alouminiar acariciar
axeitado apropriado adoitar costumar
atopar encontrar chantar espetar
achegarse aproximar-se latricada conversa
axina depressa cadelifios cachorrinhos
subliniar assinalar alancadas passadas
botar langar dar creto acreditar
decatarse aperceber-se laiarse queixar-se
entalado embaracado anoxado enfadado
enxergar ver ! bicar beijar
engruniarse encolher-se renarte matreiro
xeito modo

Este cenario de generalizagdo ibérica vé-se sistematicamente repetido,
mesmo em excelentes tradugdes. Mostramo-lo com novos exemplos, respigados
agora ao acaso noutros contos de Erros e Tanatos e mais sistematicamente em O
lapis do carpinteiro. Advirta-se que a hipotese duma consulta a edi¢des espanho-
las por parte dos tradutores lusos ¢, aqui, irrelevante. Trata-se das reais opgdes
tomadas, reveladoras do que os tradutores consideraram disponivel e corrente.

abeiro refagio anovar renovar
abraiado pasmado de fite fixamente
adicar dedicar doado facil

adoito frequentemente  [liscar pirar-se

adrede de proposito noxo enfado
airexiiia brisa perfebas pestanas
alangreado desfalecido refugallo despojos
alporizar irritar somier colchdo
amosar mostrar tolear perder a cabega
andromenas fantasias

Aqui ou ali, era vidvel uma proximidade ao original. Assim, afeito («ha-
bituado), carreiros («caminhosy), cuspidifios («tais e quais») podiam conser-
var-se como «afeitoy», «carreiros» e «cuspidinhos» (com a variante «escarra-
dinhos»). E alguma aventura pela fraseologia autoctone poderia inspirar um
«ficar apanhadinhoy para folear. Seria um suplemento de qualidade.

Mas o que, em tudo isto, parece fendmeno essencial, ¢ quase inconcebi-
vel, € este: que, uma vez tocada pelo portugués, a originalidade galega acaba
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diluida no vasto magma ibérico. Perante esta evidéncia, aqueles que, em nome
do portugués, amesquinham as particularidades galegas,’ terdo —se ndo os
mover a demagogia— de explicar qual seja, para os galegos, o ganho final
desta diluigdo ibérica.

Falsissimos amigos

A designagdo ‘falsos amigos’ ndo convence todos os investigadores. Mas
¢ manejavel, e sobretudo eloquente. Estas ilusdes semanticas, que se tenderia a
julgar teoricas, funcionam factualmente como previsto. Vemo-lo demonstrado
na edi¢@o portuguesa de Ser ou ndo.

Alguns casos poderiam chamar-se inocentes, como dizer-se «colonia»
por «agua de colonia», «gomay» (em portugués, ‘cola liquida’) por «pastilha
elastica», «pedir um baile» por «pedir uma dangay. Ja criam alguma obscuri-
dade «prata» por «dinheiro», «topicos» (em portugués, ‘temas a tratar’) por
«clichés» ou «estereotipos», «noivay (‘prometida’) por «namorada». Auténti-
ca violéncia a realidade, fazem-na «compasso» (um utensilio geométrico) por
«bussulay, «escaparatey (tipo de armario) por «montray, «corriday por «eja-
culagdo» ou sinénimo, «ovos» por «tomates» (o vulgarismo fisiolégico portu-
gués), «logroy (‘fraude’) por «conseguimento», «chateary (‘importunar’) por
«fazer um chaty.

O problema ¢, nitidamente, o entendimento do castelhano. Mas o galego
ndo passa incélume. Assim, polo serdn torna-se «pelo serdo» (periodo entre a
refei¢do da noite e o deitar) em vez de «ao cair da noite», o conto ¢ vertido por
«o contoy, onde é claramente «o assunto», € Doado non hai nada resulta num
coxo «Nada ¢ dadoy.

Parece evidente: quem traduz do galego tem de conhecer bem castelhano.
E s6 uma falta de intimidade com este idioma pode levar a manter «fatal»
quando corresponderia a «péssimo», ou «estupendo» quando equivale a «op-
timoy, ou «fotaly quando é simplesmente «enfim». Ou a conservar «forpeza»

i A tradutora, Elisabete Ramos, informa (2005, 136) que manteve «enxergar», mas que a
editora, sem aviso, o modificou.

5 Como Joam Lopes Facal, que escreve: «O hiperenxebrismo, o localismo e o diferencialis-
mo som falsas saidas compensatorias que s6 servem para tornar artificial o que € vivo e para
curar em naftalina o que sempre recendeu a funcho e fala livren (Novas da Galiza, nr. 56,
Julho de 2007, pag. 2).

6 Fiz idénticos comentarios num artigo no Expresso (Venancio, 2006b). A tradutora/revisora,
Isabel Ramalhete, em amena resposta no jornal, afirmou, acerca de «chatear»: «S6 uma pon-
ta de maldade explica que V. tenha confundido os leitores do Expresso fazendo-lhes crer que,
o que na verdade ¢ um neologismo intencional no meu texto, passe por ignorancia ou por
confusdo com ‘chatear’, no sentido de ‘aborrecer’» (destaque meu). O jornal ndo permitia
tréplica. Observo, aqui, que, dadas as altissimas frequéncias do verbo portugués «chatear»
(importunar) e da actividade designada em castelhano pela mesma palavra, a introdugdo de
tal ‘neologismo’ em Portugal seria duma incomensuravel infelicidade. O tradutor ndo existe
para desestabilizar sistemas saudaveis.
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onde deveria estar «falta de jeito». Ou a esquecer que vecirio/vecino também
¢ «moradory, «habitante», e que maldicion ¢ também «palavrao». Ou que o
modismo Alucinante! é o portugués «Espectacular!». Ou que Cambio! no final
duma transmissdo sem fios é «Escuto!», e ndo um inacreditavel «Cambio!»,
usado por dois tradutores.

Mas ha problemas ainda maiores, de que comentarei dois. Um ¢ a locu-
¢do a penas, que, incorporada um dia ao registo culto portugués sob a forma
«apenasy, passou a significar «somentey. O equivalente luso de a (duras) pe-
nas é «mal» e antecede o verbo: comparem-se «Cantei mal» e «Mal cantei».’
Ora, «apenas» aparece, com regularidade, singelamente transposto, podendo
supor-se que o teor ‘culto’ do termo portugués contribui para baixar os alertas
ao tradutor. Seja exemplo, particularmente absurdo, un salaio apenas audible
(que poderia ser «um suspiro quase inaudivel» ou «um mal perceptivel gemi-
do») traduzido por «um tom apenas audivel», o que ¢ sinébnimo de... «um tom
somente audivel».?

A outra fonte de perturbacdo ¢ o conjunto ilusion, ilusionado, ilusionante.
Em Menina de cristal lemos: «Estava tdo contente, tdo iludida». Um leitor ex-
perimentado, compreensivo, sabe que no original ha-de estar tan ilusionada. E
também ndo estranhara ao ler, em Bebendo o mar, «Sentiam-se livres e derra-
mando energia, enamorados e cheios de ilusdes e de vida». Cheos de ilusions,
pois claro. Um problema ¢é que. para esta acepcdo de ilusion, o portugués so6
dispoe de nogdes aproximativas: entusiasmo, fé, esperanga, ambigdo, sonho.
Ou o efeito deles: contentamento, linda surpresa. Nada, pois, que facilite a
vida. Quando a tradutora de Queipo, perante Fdime ilusion! (o desejo € ver uns
ursinhos panda), gera um frouxo Faz-me a vontade!, n6s sabemos ser dificil
muito melhor.

Simplesmente, também um galego genuino troca as voltas ao tradutor
luso. E o caso de ficiiio referido a pessoas, que achamos conservado em «fo-
cinho» ou adaptado em «focinheira», ambos fortemente disforicos em por-
tugués. Ora o termo galego € razoavelmente indcuo, equivalendo ao jocoso
«fronhay, ou mesmo a «narizy», como em meter o fucifio onde non é chamado.
Enganosos sdo, igualmente, vocabulos como desfeita «destrui¢ao» (em portu-
gués, «desfeitay significa insulto, desconsiderag@o), ou retranca «ironia» (o
portugués «retranca» ¢ desconfianga, ‘pé atras’). Ou, ainda, arranxar, de va-
lores largamente coincidentes, mas a pedir cuidados: arranxar un problema é
resolvé-lo, «arranjar um problemay ¢ cria-lo.

7 Estes sentidos encontram-se em Arraianos de Méndez Ferrin: Son médico interino e mal
me manterio das avinzas. E ainda: unha chuva fina e constante que, por veces, é a penas
marmarnada ou brétema sutil.

8 Valho-me, mais uma vez, duma tradugio que, sendo um mau servigo a literatura, ¢ contudo
um manancial de li¢oes.
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A tolerincia ao obsceno

Um texto galego, mesmo literario, ou sobretudo esse, pode sobressaltar
um leitor portugués com aquilo que ele, mais circunspecto, ou mais puritano,
tem por obscenidades. Traduzido a letra, o que no original era énfase, e mesmo
eloquéncia, acaba trivialidade. Mas ha saidas criativas, como se vera.

Na traducdo de Ser ou ndo, mantém-se sempre, € sdo muitas vezes, o
vulgarismo «caralhoy. E assim lemos «um retiro do caralho», «A que caralho
¢ que tu cheiras?», «a ti que caralho te interessa?», «Ao caralho! —exclamou
o professor». O efeito ¢, primeiro, de imensa estranheza e, por fim, duma anes-
tesiante monotonia. E conhecida a justificagdo: sabendo-se o maior desbraga-
mento dos portugueses do Norte, uma tradugao do galego deveria reflectir essa
licenciosidade verbal nortenha. Ora bem, tal raciocinio colheria se também os
escritores portugueses do Norte a reflectissem. Mas isso ndo acontece. Existe,
pois, em literatura, um limiar portugués de tolerancia que ndo coincide, nem
tem de coincidir, com o galego.

Mais uma vez O lapis do carpinteiro oferece um resultado modelar. O
tradutor optou amiude pelo fortemente disforico «porra» ou por «raio» e outras
brandas variantes. Deste modo, verteu ;Que carallo lle vedes a este cabron?
por «Que porra véem vocés neste cabrao?», Bebe, carallo, bebe por «Bebe,
porra, bebe!», ;Onde carallo te metisches? por «Onde raio te meteste?».
Assim, jCarallo coa monxa! torna-se um muito auténtico «Raio da freira!»
e Manda carallo um bem achado «E uma coisa do caragas!». Outro termo
sensivel, foder, vé-se esbatido: Que o pillaron e ala foi o hospital. A min
fodeu-me torna-se «Agarraram-no e 14 se foi o hospital. A mim lixou-me»,
Imos andar ata esa fodida estacion «Vamos a pé até ao raio dessa estagdo». A
licdo de Pedro Tamen parece, pois, esta: fazer explora¢des na giria portuguesa
¢ dominar algum exibicionismo.

E hé uma historia exemplar. A traducdo de O segredo da terra foi feita,
como assinalado, através da edigdo espanhola. No conto «Barbaray, o protago-
nista tenta animar um amigo doente, lendo-lhe algo para porerse cachondo,
aqui vertido por «algo para ficares excitado» (formulagdo, agora, inespera-
damente angelical, quando se tinha «para dar-te pica» ou «dar-te tesdo», ter-
mo este do tabuismo sexual). Pois bem, a tdo util leitura contém terminologia
curiosa, como comezara a follala, abrialle o cofio, cando entraba a polla, an-
sioso do seu cofio, cando se corria. Pode tratar-se duma linguagem ‘marcada’,
ganhando os castelhanismos, como ensina X. A. Fernandez Salgado, o estatuto
de eufemismos, ao serem «percibidos como menos vulgares e obscenos cas
formas autoctonas galegas».” Mas dificilmente o tradutor, tanto o castelhano

9 «A interferencia do castelan no léxico galego: o castelanismo como recurso eufemistico»,
in Rosario Alvarez, Francisco Fernandez Rei, Antén Santamarina, 4 lingua galega: historia
e actualidade. Actas do 1 Congreso Internacional (1996), Santiago, Consello da Cultura
Galega - ILG, 2003, vol. I, pp. 504.
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como o portugués, poderiam exprimir essa retrac¢do cultural. A tradutora por-
tuguesa redigiu: «comecara a fodé-lay, «abria-lhe a conay», «quando lhe entra-
va o caralho», «quando se vinhay. Esta visto: privado da sofisticagdo galega, o
portugués usou, com simpleza de espirito, o que dos proprios galegos um dia
aprendeu.

A virtude diferencialista

Quem se exprime em galego, sobretudo quem escreve, traz consigo, por
circunstancias conhecidas, um tradutor incorporado. E uma segunda voz que,
em surdina, vai guiando, por atrac¢do ou repulsa, o concreto desempenho. S
que o utente pode, por consciente decisdo, tomar o comando do processo e
marcar uma distancia frente a essa modulagao paralela, ame-a ele ou deteste-a.
Esquecer isto pode ser, para um tradutor, sobretudo se portugués, simplesmen-
te fatal.

Essa vontade de distancia, que recebe o nome de diferencialismo, desco-
nhece-a inteiramente um portugués. E até duvidoso que algum dia a tenha co-
nhecido, mesmo quando o castelhano foi —globalmente entre 1400 e 1700—
lingua de cultura e norma de referéncia. Se esse intimo constrangimento algum
dia se deu, os vestigios foram-lhe apagados pela viva consciéncia lusa, viva
em excesso, de exprimir-se num idioma que ndo era castelhano. Foi a mesma
assertiva conciéncia que apagara, antes, a lembranga de ser galego o idioma do
jovem reino. A ortografia e o nacionalismo, dois dispares mas poderosissimos
fetiches, condicionaram para sempre a percepcdo dessas realidades.

O tradutor portugués do galego tem de ter presente, por sistema, essa
opcao diferencialista galega, voluntaria ou ndo, proveniente da comunidade
ou do individuo.!® Até por esta razéo simples: o diferencialismo, ao afastar o
galego do idioma do Estado, afasta-o também, ndo raro, do portugués. Alguns
exemplos, banais, mas esclarecedores.

O galego dispde, partilhando-os com o portugués, dos seguintes pares de
vocabulos: fogo e lume, gritar e berrar. Ora bem, enquanto que os lexemas
portugueses tém uma distribuicdo bastante proxima dos castelhanos fuego e
lumbre, gritar e berrear, o galego generalizou o segundo termo de cada par:
lume e berrar. Manter, pois, no texto portugués sistematicamente os termos
do original produz estranheza, quando ndo constitui simples erro. Com efeito,
e em propor¢des lusas, o caseiro /ume ndo se presta a designar um incéncio
florestal, e um aumento do volume de voz ndo leva assim tdo automaticamente
ao berro. Ora, em tradugdes do galego, como as aqui examinadas, abundam os
ténues lumes e os estridentes berros."!

10 O diferencialismo foi detidamente estudado por Alonso Montero (2004). Vejam-se tam-
bém Alvarez de la Granja, Maria (2003) e Gallego 3, ILG, 1974.

11 Esta questdo de distribui¢do lexical deve ser distinguida da manifestagdo antropoldgica
do berro galego, estudada por Anténio Medeiros em Dois lados de um rio. Nacionalismo

40



O diferencialismo galego exprime-se particularmente no investimento se-
mantico em vocabulos ndo castelhanos. Quando eles coincidem com materiais
também portugueses, da-se frequentemente um problema distribucional. As-
sim, o galego (sobretudo o jornalistico) procede a um alargamento semantico
de alicerce para significar base, de cancela para obstdaculo, de sobranceiro
para principal, de axeitado («ajeitadoy») para adecuado («adequado»). De igual
modo, alargou o espaco de derradeiro frente a ultimo, de afeito frente a habi-
tuado, de serodio («serodioy) frente a tardio («tardioy), de agardar («aguar-
dary) frente a esperar. Deste segundo grupo s «aguardar» pertence ao portu-
gués corrente. Outros alargamentos semanticos (como agasalhar por oferecer,
agoirar por prever) sdo de todo estranhos a semantica lusa.

O tradutor deve, pois, vigiar a frequéncia, o registo e, obviamente, a carga
semantica de cada vocébulo, tanto galego como portugués. Um dicionario que
retina o 1éxico galego e portugués, com o proprio de cada norma e o comum a
elas, € decerto exequivel (como demonstra o utilissimo Estraviz, disponivel na
Net). Mas importa lembrar que ninguém fala, nem escreve, por catalogo. Além
disso, as palavras tém, em cada comunidade, todo um mundo de sugestoes,
fagueiras, maliciosas, cultas. S isto ja torna impossivel —e, em todo o caso,
irresponsavel— a fusdo das normas.

As jéias da coroa

E um facto verificavel: em tradutores lusos, mesmo bons, que trabalham
a partir do castelhano baixa notoriamente o emprego do infinito pessoal e do
futuro do conjuntivo. Diferentemente de linguas mais afastadas, o espanhol
oferece j& frequentemente uma forma aproveitavel. Pense-se em Lldmame en
cuanto llegues, vertivel por «Telefona-me quando chegues». E portugués. Mas
poucos tradutores se lembram de que «Telefona-me quando chegares» ¢ mais
auténtico, € mais corrente.

Ao traduzir do galego, esta atencdo devera ser activada. Aquelas duas
magnificas invengdes galegas que Portugal herdou e conserva vivissimas —o
infinito pessoal, ou flexionado, e o futuro do conjuntivo— estdo a desaparecer
dos usos linguisticos da regido de origem, corroidas pelos hdbitos do idioma
do Estado.'? Em obras literarias, o seu gradual abandono ¢é perfeitamente retra-
cavel. Ora, o tradutor luso deve, em vez de seguir docilmente a deriva galega,
antes compensa-la —se se quiser, corrigi-la. Examinemos alguns comporta-
mentos em Menina de cristal.

e etnografias na Galiza e em Portugal, Lisboa, Imprensa de Ciéncias Sociais, 2006, em
particular o capitulo VI.

12 A preocupagdo por estes factos esta patente em X. R. Freixeiro Mato, «Sobre os usos do
infinitivo flexionado e do futuro de subxuntivo no galego moderno, in Rosario Alvarez e
Dolores Vilavedra (eds.), Cinguidos por unha arela comin, Homenaxe 6 profesor Xesiis
Alonso Montero, vol. 1, Universidade de Santiago de Compostela, 1999, pp. 389-416
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O tradutor, Serafim Ferreira, introduz aqui e ali um infinito pessoal onde
ele ndo estava. E o caso em Camisiaron [...] ata chegar de novo, traduzido por
«até chegarem de novo». Em compensacdo, reduz um excesso no original: /o
teu irmdn] tem dereito a saberes isto"® torna-se «tem o direito de saber disto»
(sendo «tem direito a saber isto» igualmente correcto).

O futuro do conjuntivo, esse, mostra um comportamento curioso. Em fra-
ses estereotipadas, o tradutor ndo o introduz: Como vexas fica «Como quei-
rasy, un lugar, unha persoa... o que sexa fica «um lugar, uma pessoa... o que
sejan. Mas fa-lo noutras condi¢des: Quen ti queiras «Quem tu quiseres», Se
non volves... «Se nao voltares... », Que che parece se imos tomar algo? «Que
achas se formos tomar alguma coisa?» (sendo, por igual, aceitavel o infinito:
«Que te parece irmos...7»).

E paradoxal, mas por vezes é o tradutor luso que tem de velar pelo sis-
tema, eliminando um futuro do conjuntivo. E, assim, o excelente Tamen, ao
traduzir o magnifico Rivas, corrige fose como for para «fosse como fosse»,'* se
é que alguén te quixer para «se € que alguém te quer» (mas decerto manteria se
alguén te quixer), enfiaba outro asunto como se quixer imporse... para «enfiava
outro assunto como se quisesse impor-se...».">

No manejo de sistemas tdo proximos, importa ter em conta, mais ainda
que o habitual, quanto do proprio sistema —e até do sistema de origem— ndo
se acha no texto original. Falando mais claro: ha habitos portugueses que o
galego ndo tem, ou que explora menos. Nao ¢ razdo, aqui também, para o
praticar a docilidade.

Cabem aqui, em portugués, um maior uso do pronome sujeito, um me-
nor uso do futuro do indicativo (exemplo de ambos: Chamareite esta noite,
«Eu telefono-te esta noite»), uma maior utilizagdo do auxiliar ir para ac¢do
futura, um maior uso do mais-que-perfeito composto («tinha ditoy, «tinhamos
feitox).!¢

Ainda no atinente a morfologia do verbo, importa sublinhar os valores
diferentes do pretérito perfeito composto. Um galego pode hoje dizer Como
ten dito Rodrigues Lapa (aludo a um episddio veridico recente), um portugués

13 Trata-se, suponho, de uma hipercorrec¢@o por um utente ja inseguro do sistema. Acham-
se, noutros textos, outras do tipo eles han saberen, de resto também encontraveis em portu-
gués (*«eles hdo-de saberem»). No texto em apreco, ¢ pouco provavel que uma autora que
quase ndo usa o infinito pessoal queira fazer, aqui, ‘dialogo realista’.

14 Decerto hpercorregao induzida por «seja como fory.

15 Também a traducdo brasileira, de Ledusha Spinardi (Objetiva, Rio de Janeiro, 2002),
elimina o futuro do conjuntivo: se é que alguén te quixer torna-se «caso alguém o quisesse »
[o=vocé] e como se quixer imporse torna-se, como na edigdo portuguesa, «como se quisesse
impor-se». Quanto a fose como for, surge como «de toda maneiray.

16 E tenha-se em conta o frequente emprego, em galego, do mais-que-perfeito simples (ela
contara) com valor de pretérito perfeito (ela contou).
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ndo pode, porque isso pressupde que Lapa ainda estd vivo. A Sul do Minho,
«Como tem dito RL» significa «Como Rodrigues Lapa disse varias vezes e
continua a dizer».

As divergéncias na pragmatica pedem, também elas, um olhar alerta ao
tradutor. Seja o caso da altissima frequéncia, em portugués, de é que apds ele-
mento interrogativo: «Quem ¢ que...», «Quando ¢ que...», «Porque ¢é que...».
A sua sistematica auséncia cria didlogos hirtos, teatrais no pior sentido. Outro
valor de ¢ que, o de realce, como em «Agora ¢ que vou», «Ela é que temy,
possui-o o galego, mas explora-o menos.

Em autores galegos mais jovens, ha outra perda, a da resposta em eco, do
tipo «Vais? Vouy», «Compraste? Comprei». Tradutores atentos recuperam-na,
mas outros adoptam um monotono «Sim», que confere ao didlogo portugués
uma estranha indecisdo.

Escasseia igualmente, no didlogo escrito galego, o artigo nos nomes pro-
prios. Em alguma escrita ficcional portuguesa, que também o faz, isso resulta
numa atroz artificialidade. Ninguém diz «Encontrei Lauray, «Isto ¢ de Tiagoy,
«Dé isso a Teresa». A eliminacdo do artigo ¢ admissivel no discurso narrativo,
mas a fala directa nunca deveria permiti-la. Possivelmente, um certo hieratis-
mo da coisa literaria transtorna o escritor (e o tradutor), que pde na boca das
personagens o que nenhum vivente diria.!’

Algumas reflexées

Primeira reflexdo

A convivéncia com o portugués tem sido apontada, por galegos dos mais
diversos quadrantes, como salutar para a lingua da Galiza.'® Partilho essa con-
vicgdo. Nao confiro ao portugués nenhuma superioridade essencial, mas reco-
nheco que teve um percurso mais saudavel que o galego, o que lhe permitiu
uma suplementar estabilidade de estruturas. Nelas ha, decerto, recursos apro-
veitavelis.

Mas nio mais do que isso. E-me estranha uma concepgio do galego como
conjunto de ‘falas’ (note-se o displicente plural) de que o portugués seria a
‘lingua’. Constrange-me, mais ainda, a caracterizacdo do galego como «dia-
lecto rural do portugués». Os termos sdao do académico brasileiro Leodegério
de Azevedo, mas a visdo ¢ difundida, até¢ em Portugal, por alguma militincia
galega.

Envergonha-me, também, o descaso a que a linguistica portuguesa tem vo-
tado o galego. Depois da andlise fonoldgica das normas, de M. H. Mira Mateus,

17 Sdo exemplares, aqui, os autores de didlogos das telenovelas brasileiras (de resto pro-
fissionais eximios), que sistematicamente mantém o artigo. Exemplo a contrario sdo as
telenovelas ‘de época’, onde a eliminagdo do artigo sublinha (injustificadamente) o recuo
temporal.

18 Recorde-se o acima dito de serem ‘o galego’ e ‘o portugués’ encarados, neste artigo, como
duas normas fortemente marcadas, e parcialmente irredutiveis, dum mesmo idioma.
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de 1984, publicaram-se duas ou trés investigacdes de teor dialectal. Quanto me
¢ conhecido, ninguém produziu um estudo comparatista lexical, ou morfolégico,
ou fraseologico, ou pragmatico, como varios investigadores galegos fizeram ja.

Paradoxalmente, este genérico descaso contém um lado valioso. Defini-o
no comentario que fiz a uma, alids excelente, Introdugdo a Historia do Por-
tugueés, de Ivo Castro, de 2006. O meu raciocinio ¢ este: o facto de nunca a
linguistica portuguesa ter identificado, menos ainda descrito, o que seria uma
ruptura com o galego, obriga a conclusdo de que, cientificamente, jamais o
galego deixou de ser a lingua de Portugal.

Este raciocinio ndo colhe, obviamente, para uma visdo essencialista do
idioma, que sempre foi, de resto, a da linguistica portuguesa. Ela pde em des-
taque, e interpreta como definidores de ‘idioma independente’, factos de lin-
gua que mal dariam para uma diferenciagdo dialectal. Ao mesmo tempo, evita
quaisquer paralelos —seja entre portugués e galego, seja entre portugués e
castelhano— que, compreende-se, viriam relativizar drasticamente a ‘indepen-
déncia’ do portugués. Em suma: a nossa complexissima relagdo quer com o
galego quer com o castelhano tornou-se tema tabu, e portanto tradicionalmente
abandonado. Debaixo do tapete linguistico portugués, amontoam-se ja peque-
nos mundos.

Ora, ¢ exactamente isso que um sector consideravel da linguistica galega
faz hoje, também ele: isola diferengas —decerto irredutiveis, mas nunca estru-
turais— destinadas a manter a convic¢ao duma lingua independente. Mas, me-
ritoriamente, esse mesmo sector afirma a utilidade do portugués na elaboracgao
e fortalecimento do galego.

O exame aqui feito aos comportamentos de tradutores portugueses do
galego pode obrigar a uma mais exacta defini¢do desse possivel contributo
portugués. Mas uma coisa parece, também, estar agora clara: ¢ insustentavel a
visdo lirica, que vem de Murguia e chega até Diaz Pardo, de estar, em Portugal,
‘anossa lingua’ em sdlidas e fidveis maos.

Observamos desempenhos consistentes que, dada a sua sistematicida-
de, podem —até demonstragao contraria— ser considerados representativos.
Desempenhos, vinque-se bem, literdrios, proprios portanto duma margina-
lidade social, ainda que de tipo prestigioso. A lingua de partida ai praticada
mostra, mesmo em autores jovens, um grau de ‘pureza’ que o efectivo de-
sempenho do falante galego médio desmente. A marginalidade desse produto
¢ ainda acentuada pela modesta repercussdo em Portugal dessa literatura. Na
realidade, dos escritores galegos actuais, s6 Manuel Rivas ¢ referéncia no
circuito editorial.

Simplesmente, o canal /iterdrio ¢, de momento, o unico a permitir esse
exame de comportamentos. Além disso, mesmo sendo o ambito marginal, o
prestigio do médium pode tornar efectivo o intercambio. E se hd, em matéria
de influéncia linguistica, um factor determinante, ¢ esse.
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Segunda reflexdo

Traduzir de galego para portugués ndo s6 pde questdes muito especificas
—o0 que a proximidade das normas ja faria prever— como se revela, também,
uma ardua tarefa. O darmos com conseguimentos altamente assinalaveis so-
mente sublinha (se necessario fosse) a grande qualidade de alguns intervento-
res, e ndo ¢, certamente, indice da facilidade do empreendimento.

Mas ha um aspecto perturbante, ja aqui assinalado, e que mesmo o maior
profissionalismo ndo consegue esconder. E ¢ que este tipo de convivéncia
linguistica entre portugués e galego tem por efeito imediato elevar no outro
um elemento exdgeno a ambos, o castelhanismo. Como suma perversao, esse
processo populariza e estimula os materiais mais frequentes, mais triviais, e
também mais caracterizadores, desse terceiro.

Sirva de exemplo o que se passa com «estupendoy, «fataly, «ilusdo» e
derivados, «total», «ndo passa nada». Eles materiais sdo (mas isto ndo pode
surpreender) exactamente 0s mesmos que o comércio linguistico castelha-
no-portugués ja activa em varios desempenhos lusos, seja o da traducio,
literaria ou outra, seja o do contacto pessoal. A trivialidade dos materiais
ndo deve ocultar o ponto essencial: o da tremenda vulnerabilidade do por-
tugués a pressdo do castelhano, uma vulnerabilidade que, de resto, a histo-
ria da lingua demonstrou a saciedade.'?As tradugdes portuguesas de litera-
tura espanhola confirmam largamente os dados aqui reunidos, chegando-se
a simples apropriacdo dum Iéxico castelhano, como cita, entorno, ubicar,
compartir, pactar, impactar, reaccionar. A demonstracdo, quase violenta,
de quao vulnerdvel o portugués ¢ perante o idioma central-pensinsular é-
nos fornecida pelo romancista José Saramago, em cuja escrita o material
castelhano, lexical, mas também semantico e sintactico, se v€ crescente-
mente acolhido.?

A penetracdo mais comum, € a mais insidiosa, ¢ a que atinge a semantica.
Mais ainda do que a importagao neoldgica, a subversdo seméantica provoca
nichos de instabilidade no sistema, particularmente dificeis de gerir. E de pre-
ver que esse tipo de pressdo va crescendo, @ medida que os contactos pessoais
aumentam e que a aprendizagem do espanhol se desenvolve em Portugal, onde
estd a ponto de tornar-se segundo idioma estrangeiro no ensino secundario.
Nada disto ¢ razdo para travar essa aprendizagem, que deve ser exactamente
a melhor, e sim para, com medidas adequadas, gerir o impacto dela, criando
mecanismos de resisténcia —inspirados na atitude diferencialista de que, no

19 Este tema ndo pode ser aqui desenvolvido e sera objecto doutro estudo. Baste, aqui, a
observagdo de ter o portugués adoptado largas dezenas de locugdes adverbiais castelhanas.
Restringindo-nos as temporais, exemplificamos com locugdes tdo pouco marcadas como «de
vez em quando», «de quando em vez», «de quando em quando» e tdo idiomaticas como «as
tantas», «até as quinhentas» ou «as duas por trés». Nunca nenhum estudo se ateve a estas
realidades.

20 Apreciei estes factos em varios trabalhos, entre eles Venancio (2006a).
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seu nucleo mais sdo, o galego da exemplo —, obstando a que o castelhano volte
a tornar-se, em Portugal, norma de correcgdo.

Facto ¢ que nunca em contexto portugués se desenvolveram tais anti-
corpos. Pelo contrario: mesmo genericamente desconhecido depois de 1700,
o espanhol conservou-se prestigioso e atraente, nunca causando o ‘medo de
contaminagdo’ que o francés gerou. Entendia o grande pedagogo oitocentista
portugués Castilho, mentor de trés geracdes, que tanto a lingua portuguesa
como a castelhana se podiam «estudar pelos cldssicos da outra». Afirmava,
até, no seu boleio classicizante: «Na leitura do castelhano, se hoje em dia a
frequentassemos como cumpria, bem facil e bem agradavelmente pudéramos
nos retemperar ainda hoje o bom falar vernaculo».?! No século XX, sdo exac-
tamente os escritores tidos por ‘casti¢os’, como Aquilino, Torga e o Saramago,
os que mais difundem uma visdo ‘hispanica’ da cultura lusa. Tudo se passa
como se um filo-castelhanismo larvar habitasse um importante sector das elites
culturais portuguesas. Isto, mais a genérica ignorancia do castelhano, explicam
a total auséncia de pulsdes diferencialistas. O conceito e a palavra sdo, mesmo,
desconhecidos. Voltaremos ao tema.

Terceira reflexdo

Os objectivos dum intercambio linguistico entre galegos e portugueses
parecem ser, pois: 1. guardar o proprio, 2. fomentar o comum, 3. desincenti-
var o alheio ao sistema. A realizagdo, mesmo parcial, destes objectivos exige
uma grande ambigdo, decerto, mas também realismo, muito comedimento e
alguma modéstia. Sao demasiadas as incognitas, num processo de particular
complexidade. Note-se que o proprio projecto [usista —que tem um programa
simples, a adop¢ao do padrdo portugués pela Galiza— mantém vagos os ter-
mos dessa operacdo. Outra coisa sdo as implica¢des linguisticas dum projecto
que visa assumidamente a instalacdo duma diglossia (lingua portuguesa e fala
galega), a somar a actual diglossia com o castelhano, que ndo desaparecera por
encanto.”

Os trés pontos acima expostos, ao suporem um saudavel entendimento
das nossas relacdes linguisticas, ndo podem, por isso mesmo, iludir questdes
incomodas, como as que este estudo trouxe ao de cima.

Um primeiro avango vira, caso se superem duas falacias. Por um lado, a
falacia historicista, nostalgica das origens, dia e noite rendilhando sobre a ‘Ga-

21 A geral tolerancia ao castelhano no século XIX portugués foi examinada em Venancio
(1998, 119-120. A fobia do galicismo ¢ estudada em 120-132).

22 O Grupo de Traballo Galego de Londres via-o, em 1982, com esta lucidez: «Se se adopta
[o ‘reintegrazonismo total’], téfiense que ter claras as consecuéncias, entre elas, a de con-
denar irremisibelmente a un status dialectal ao galego que falamos. Outra ¢ a de que, xusta-
mente por ser o portugués unha lingua normalizada e cunha espléndida tradizon literaria, o
escritor galego so poderia criar para ele un modesto recuncho ‘rexionalista’ nesa literatura»
(http://www.agal-gz.org/modules.php?name=Encyclopedia&op=content&tid=3246).
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lécia’, os ‘povos irmaos’, os ‘noivos que a Historia separou’ —e esquecendo,
muito oportunamente, ter o galego sido imposto a trés quartos de Portugal pe-
las vitoriosas hordas nortenhas. Por outro, a falacia etimologista. A etimologia
¢ uma ciéncia, ndo ¢ um argumento. Ela pode fazer luz sobre materiais moder-
nos, comuns ou exclusivos, esclarecendo contetidos ou afinando ortografias,
mas ndo podera nunca comandar os usos actuais duma das comunidades ou
de ambas.

Ha duas outras falacias, correlativas, ambas simplistas, e mais exacta-
mente de elevado teor mitico. Uma concebe o portugués como espaco pro-
tegido, espécie de reserva ‘virgem’, a outra concebe o castelhano como da
ordem do ‘maléfico’. Estas concep¢des inspiram automatismos primarios, mas
elucidativos. Neste sentido, alguma escrita lusista menos exigente € terreno
privilegiado de observacao, ao exacerbar as marcas portuguesas, sobretudo se
ndo galegas, e ao cultivar um exagerado distanciamento do castelhano, de cla-
ra inteng¢do ‘diferencialista’, com curiosas mas informativas hipercorrecgdes.

Falacias a parte, tudo parece indicar que a aproximacao exige visdo cla-
ra da realidade hodierna do idioma. A complexidade, e mesmo o melindre,
do empreendimento podem ser ilustrados por um exemplo propositadamente
singelo: o das posi¢des reciprocas dos adjectivos desaxeitado/desajeitado e
torpe.

O TILGA apresenta, somadas as varias formas, 31 ocorréncias de desa-
xeitado contra 222 de torpe. A comparacgdo dos dois vocabulos tem todo o sen-
tido duma perspectiva portuguesa. Com efeito, e embora os lusos desajeitado e
torpe nada tenham em comum, desajeitado € corrente, e adequada, traducdo do
galego forpe. Além disso, e ainda na perspectiva portuguesa, este ultimo ¢ um
castelhanismo semantico, dispenséavel, se ndo indesejavel. Pergunta-se: pode-
ria o portugués (mais exactamente a sua economia semantica) ser de utilidade
na eliminag@o deste ‘castelhanismo’? A complexidade do caso ndo permite
alimentar grandes ilusdes. Centrando-nos nos valores correntes dos vocabulos,
examinemos.

Desaxeitado e desajeitado recobrem-se como sindnimo de desleixado. O
panorama complica-se quando se constata que, sendo também desaxeitado e
inadecuado sinbnimos, desajeitado e inadequado ndo o sdo. Mais ainda: de-
sajeitado € sinonimo de indbil, que em galego ¢ sinénimo de... forpe. Ora, 0
portugués forpe significa «vily, «infamey, «velhacoy.

Poderia desejar-se que o torpe galego se deslocasse para estes valores,
com as duas vantagens da aproximacao ao portugués e do afastamento do cas-
telhano. Mas seria uma sugestdo grandemente irrealista, ja que a frequéncia do
termo ¢ altissima, enquanto a pressdo do castelhano continuard imensa; anti-
econdmica, porque sobrecarregaria desaxeitado com todo esse antigo espaco
de torpe; e indecorosa, ja que essa sobrecarga produziria, no outro extremo
semantico, uma subida na frequéncia de inadecuado, forma comum com o
castelhano que exactamente desaxeitado consegue manter na sombra.
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Esta precaria engenharia parece sugerir que os dois movimentos —a
aproximacao ao portugués e o distanciamento do castelhano— ter@o de jogar-
se em campos separados. A sobreposi¢do dos dois tabuleiros parece a formula
exacta do fracasso.

Quarta reflexdo

Uma aproximagdo ao portugués, sendo util, ndo necessita, ainda assim,
de ser objectivo prioritario. Medidas que visem tirar proveito do portugués
parecem programa mais gerivel e de mais rapido rendimento.

Poderia comecar-se por fomentar na escrita, jornalistica ou literaria, os
materiais comuns as duas normas. Sirvam de exemplo, de novo, as jéias da co-
roa: o infinito flexionado e o futuro do conjuntivo. Os dados literarios galegos
observados parecem mostrar que um e outro se encontram em inicio de arcai-
zacdo, isto ¢, que comecam a ser sentidos, nao s6 como dispensaveis, mas até
como marca etaria. O estado de coisas portugués pode demonstrar que outro
estatuto ¢ possivel. O segredo esta (como quase sempre em matéria de lingua)
no factor prestigio. Lugares prestigiosos como o livro e o jornal, incluindo o
digital, difundem lenta mas eficazmente usos linguisticos.?

Também a preferéncia activa pelo vocabulario comum parece incentivo
viavel e compensador. Pense-se no estimulo de (meros exemplos) afastar,
espreitar, fornecer, que permitiria secundarizar activamente, especializar, ou
mesmo banir, alonxar/alexar, axexar/asexar, suministrar.** Trata-se, pois, de
conseguimentos no ambito culto, com uma ou outra incursdo no familiar. O
caldo e os modismos, esses, ficam tranquilamente de fora. Pode lamentar-se
que um adolescente galego diga guay duma cangdo, mas ele ndo precisa de
acha-la bué da fixe.

Estas medidas poderiam ser acompanhadas dum contacto generalizado
com o portugués, gracas a uma maior circulacdo da escrita produzida a sul
do Minho. Compreenda-se-me bem. Tratando-se duma recuperagdo de mate-
riais comuns lexicais e fraseologicos originais galegos, essa recuperacao dis-
pensaria qualquer contacto com o portugués. Mas o acesso a um frequente e
agil funcionamento de materiais galegos em ambiente alheio pode, ja de si,
estimular-lhes o uso.

Sumamente util seria o aturado levantamento desses materiais. Tanto dos
exclusivos de um dos lados, como dos comuns. Uma recolha lexical contrasta-
tiva galego-portuguesa (a exemplo do Diciondrio constrativo luso-brasileiro,
de Mauro Vilar, e do Dicionario lusitano-brasileiro, de E. T. Wanke e Roldao

23 Venho seguindo na imprensa portuguesa a deriva semantica a que estdo submetidos, sob
pressdo do inglés, advérbios como «aparentemente», «virtualmente», «eventualmente». Tra-
ta-se de subversdes do sistema (dada a criagao de ambiguidades graves), mas fica demonstra-
da a eficacia do meio de difusdo. O prestigio inicial do inglés deixa de ser factor de peso.
24 Em vista de verdadeiros ‘empréstimos’, podem seguir-se os ponderados critérios expos-
tos em Xusto A. Rodriguez Rio (1998).
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Simas Filho) traria nitido proveito para o utente comum, e particularmente
para o tradutor.?

A propria importacdo de unidades reputadas tuteis poderia ser encarada,
sobretudo quando da ordem do neologismo ou se pertencentes a um acervo
galego desusado ou ja so latente. Facto ¢ que, até hoje, e embora o portugués
continue a ser referéncia tanto em declaragdes de principios como na diaria
ponderagdo de terminologistas, o saldo ¢ modesto. No volume Novas palabras
galegas,*® que reune 1106 aquisi¢des recentes da imprensa ou da internet em
galego, so trés escassas entradas podem acusar origem, ou inspiragdo, portu-
guesa: banda deseiiada, gardarredes ¢ grella (televisiva).”’

Estdo fora de questdo a importacdo gratuita, ‘chique’, de elementos ndo
funcionais assim como a absor¢do duma expressividade portuguesa em detri-
mento da galega. Em contrapartida, o contacto com o produto portugués pode
guiar, por contraste, na identificagdo duma expressividade galega irredutivel,
encontravel decerto no 1éxico exclusivo mas sobretudo nos sectores mais qua-
litativos do idioma: a semantica, a fraseologia, os idiomatismos cultos, corren-
tes ou marginais. Tem, pois, todo o sentido estimular os estudos comparativos
das duas normas.

Sabe-se quanto ¢ problematica a moldagem voluntarista de hébitos lin-
guisticos duma comunidade. O proprio re-prestigiar de formas tera de ser, caso
a caso, provado. Mas existe um dado irrefragavel: a observagdo do desempe-
nho literdrio galego pde a nu a gradual rarefac¢do dos materiais autoctones,
sejam exclusivos sejam galego-portugueses. Compare-se a forte genuinidade
linguistica de Méndez Ferrin com a escrita ja hibrida de autores mais jovens
—mesmo se, como Xurxo Borrazas ou Iria Lopez Teijeiro, sdo notaveis estilis-
tas. No horizonte, desenha-se um galego ritualizado e minimo, s¢ distinguivel
do castelhano pelas marcas residuais da morfologia.?®

E, neste contexto, elucidativa a experiéncia de Concha Rousia, com um
romance, As sete fontes (Arcos Digital, 2005, disponivel na Net), escrito em
portugués, mas de léxico galego de grande autenticidade, parcialmente ain-
da vigente no Norte portugués rural ou recolhido em obras etnolinguisticas.
Mesmo se desconhecido do leitor médio (e um glossario final assiste no mais

25 A producdo dum dicionario galego-portugués pode tirar proveito de acervos criados e
discutidos na Net por galegos e portugueses. Sdo exemplo disso os fios ‘Semelhangas/di-
ferencas na oralidade da Portugaliza’, que figurou no Portal Galego da Lingua, e ‘Palavras
galegas que nom hai em portugués’, nos féruns de Arroutada Noticias.

26 Universidade de Vigo, 2005. E obra de exemplar feitura e podemos partir da sua represen-
tatividade. Ajuntemos que a entrada sambddromo ¢, definitivamente, de origem brasileira.
27 Banda deseriada e grella podem, também, ter provindo directamente do francés.

28 Esta observacdo confirma sélidas analises como as Xosé Grafia Nufiez (1990), que alista
pares de sinénimos de que o elemento galego é sistematicamente perdedor, e de Maria Alva-
rez de la Granja (2003), que afirma: «Son cada vez mais numerosos os calcos castelans que
substitiien expresions galegas».
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urgente), ele obtém um eficaz ‘efeito sépia’, regionalista. Mas aqui reside,
exactamente, um risco. Esse 1éxico circunscrito, mais o marcado ruralismo do
relato, s6 vém confirmar todos os estereotipos duma Galiza ‘labrega’, parada
no tempo. Nao se duvide: o verdadeiro assombro seria o dum romance urba-
no, e vibrante de actualidade, num galego directamente legivel para publico
portugués.

O proprio objectivo primario dum aproveitamento do portugués surge,
agora, mais nitido: trata-se de aumentar a aptiddo internacional do galego,
ndo de ‘regenera-lo’. Tudo leva a crer que, de momento, o galego, nos seus
registos cuidados, quer o culto quer o familiar, se acha menos castelhanizado
do que costuma recear-se. Esta percep¢do permitiria superar alarmismos, ja de
si inibidores da acc¢do ou inspiradores de fugas em frente extremistas.

Mas, e sobretudo, uma ‘recuperacdo’ deve operar-se a partir da propria
Galiza. Como escreveu Pablo Gamallo: «Nao temos uma variedade de fala re-
presentativa de um grupo social que poda ser utilizada como modelo a imitar»
(Gamallo, 2005). Mas acrescenta: «O galego rural pode servir de padrao foné-
tico e morfo-sintctico para os falantes urbanos, enquanto que o galego urbano
empenhado (ndo o galego das institui¢des) pode servir de modelo lexical para
os falantes do mundo rural».

Quinta reflexdo

O esquecimento ‘oficial’ da maciga castelhanizacdo do portugués entre
1400 e 1700 tem, neste nosso contexto, um aspecto simpatico. Nao, decerto,
o de subtrair ao olhar, mesmo cientifico, a sistematica substitui¢ao (e arcai-
za¢do) de materiais galego-portugueses, mas a ditosa auséncia desse peso,
sempre injusto, duma ma consciéncia linguistica. Uma fixag@o castelanista,
mesmo quando negativa, ¢, também ela, uma forma de dependéncia.”® Uma
reconciliagdo lusa, agora explicita, com o seu patriménio ‘castelhano’ tem
todo o sentido. Ele enriqueceu-nos o idioma, disso lhe adveio expressao,
agilidade. Exactamente essa conciéncia, e ndo o seu recalcamento, pode pre-
parar-nos para os embates que se aproximam. Os estragos que o castelhano
um dia fez —porque os fez— sdo agora irremedidveis ou foram absorvidos
pelo sistema.

O portugués ganhard, ja o dissemos, fazendo sua a preocupagdo galega
de resistir a opg¢des castelhanas, mesmo se patrimoniais. Esse pode tornar-
se um principio de ac¢do de todos aqueles que, em Portugal, efectuam o
percurso do castelhano ao portugués: os autores de cursos de espanhol e
os tradutores de espanhol, literario ou ndo, mormente se o alvo é o grande

29 Em Novas palabras galegas encontra-se, na entrada diferencialismo, a elucidativa cita-
¢do: «Exclui-lo diferencialismo radical porque, ainda querendo ser unha postura de defensa
frente 6 castalan, manifesta de feito unha posicion dependente e dominada con respecto a
esta lingua» (www.ciberirmandade.org 08/02/02).
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publico, como ¢é o caso da legendagem televisiva e dos contetidos originais
de lingua espanhola, ficgdo ou documentario.>** Um bom comego ¢ banir da
circulagdo os castelhanismos mais vistosos, mesmo se dicionarizados, como
olvidar, respaldar, chiste, ancho, distinto (por ‘diferente’), o desde espacial
(‘Desde Madrid, fala...”).

Com o avolumar dos contactos e das oportunidades de interferéncia,
uma forma inteligente e sadia de diferencialismo pode mostrar-se um dever
cultural. Ora, faltando —como falta— em Portugal qualquer tradi¢do dife-
rencialista, ha-de a sabedoria a tal respeito acumulada na Galiza provar-se
de conveniéncia.’!

De utilidade em contexto portugués é também essoutra licdo galega, pa-
ralela a esta, e também posta em relevo pelo exame das tradugdes portugue-
sas: a da guarda ciosa dos materiais exclusivos. Ninguém sabe quais sejam
os lusos, nunca se tratou identifica-los. Pode esperar-se que a sélida e vasta
investigagdo da Universidade do Minho para um bom dicionario Espanhol-
Portugués (sob a direcgdo do galego Alvaro Iriarte Sanroman) permita faci-
litar essa identificacdo.

Observacoes finais

A tradugdo literaria ndo é, nas nossas sociedades, um meio de intervengao
poderoso, mesmo de intervencao linguistica. Mas constitui —penso té-lo de-
monstrado— um laboratdrio onde propor¢des podem ser examinadas e proces-
sos detectados. Se alguma discreta extrapolacdo ¢ permitida, poderd dizer-se
que o portugués promete ao galego alguma utilidade numa importacao crite-
riosa de certos modulos mais estaveis e isoldveis. Criteriosa e vigiadissima.
Ousada e lucida.

Com efeito, se as oportunidades oferecidas pelo portugués sdo claras, ndo
menos o sdo os perigos. Duas regras parecem, aqui, impor-se:

1. Nenhum aproveitamento lexical ou freaseoldgico do portugués
deve secundarizar especificidades galegas.

2. Nenhum aproveitamento lexical ou fraseoldgico do portugués (afo-
ra as terminologias internacionais) deve conduzir a um reaproxi-
mar do castelhano.

30 Nas varias séries de origem argentina (de genérica boa qualidade) e em spots publicitarios
de produtos espanhdis, o nimero de castelhanismos de toda a ordem ¢ assinalavel.

31 Uma surpreendente perspectiva ¢ dada por Dolores Vilavedra (2001), quando demonstra a
vantagem de serem galegos os tradutores de portugués para castelhano. «A nosa aguda con-
ciencia do diferencialismo lingiiistico fai que incorramos menos nas tentations derivadas dos
numerosos falsos amigos que existen entre ambas linguas. [...] O traductor espaiiol sucumbe
com mais presteza a suposta facilidade do portugués, que considera unha sorte de continuum
da stia propia lingua» (pp. 57-58).
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Estas preocupacdes de politica linguistica, ndo precisam os criadores litera-
rios galegos de fazé-las suas. Nenhum autor brasileiro se acomoda, menos ainda
abandona as suas especificidades, para ser compreendido em Portugal, como ne-
nhum portugués abandona as suas para o ser no Brasil. Seria intolerdvel qualquer
pressdo sobre autores galegos para se adaptarem a publicos exteriores.

E, sim, importante que os criadores de literatura galega se saibam privi-
legiados actores no afeicoar do idioma. Isto pode tornar-se-lhes, até, habitual
cuidado. Mas nunca devera ser-lhes um freio, menos ainda um empecilho. A
ultima preocupag@o dum escritor devera ser o bom-comportamento linguistico.
A lingua literaria verdadeira, ela é graca, movimento, subversao de codigos,
fusdo de registos, afirmacdo classista e a dentncia dela, jogo mental duma
comunidade consigo mesma.

Desse espectaculo, o tradutor tentara dar fiel e humilde conta, nas mara-
vilhosas palavras da sua tribo.
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CARA A UNHA NOVA VISION DO PROCESAMENTO
DA INFORMACION EN INTERPRETACION SIMULTANEA:
RESULTADOS EXPERIMENTAIS

Luis Alonso Bacigalupe
Universidade de Vigo

Resumo

Neste artigo preséntanse unha parte dos resultados dun traballo experi-
mental de investigacion sobre o procesamento da informacién en interpreta-
cion simultanea. Dende as suas etapas iniciais a achega teorica principal 4 IS
baseabase na idea de que os intérpretes adoptan unha estratexia de traballo
baseada na busca constante do significado profundo do discurso orixe, que
despois reformulan dun xeito natural seguindo un sistema analogo ao da comu-
nicacion humana normal, que implica a expresion dos enunciados a partir do
pensamento espontaneo: os intérpretes nin sequera traducen enunciados, senén
que os interpretan. As probas experimentais atopadas por distintos investiga-
dores en traballos independentes parecen indicar, sen embargo, a existencia
dun sistema dobre no que a busca do sentido se alterna coa transcodificacion
inmediata de unidades ou enunciados cando a relacion LO-LT asi o permite. O
autor argumenta que dadas as esixencias impostas aos intérpretes pola IS, estes
actian estratexicamente utilizando en cada momento o sistema mais eficiente,
c6 obxectivo ultimo de non esgotar innecesariamente os seus limitados recur-
sos cognitivos. Isto deberia ter implicacidns importantes, sobre todo no campo
da pedagoxia da IS.

Palabras clave: interpretacion simultanea, cognicion, procesamento da
informacion, investigacion experimental, estratexias, formacion de intérpretes

Abstract

This paper presents part of the results of an experiment on information
processing during simultaneous interpretation. The traditionally dominant the-
oretical approach to SI rested on the idea that interpreters consistently strug-
gle in their search for the deep meaning of the source speech, which is then
reformulated in the target language in a natural fashion. The process of SI was
supposed to be, therefore, identical to that of ordinary human communication,
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where utterances are originated from spontaneous thought. Moreover, inter-
preters do not translate utterances, they interpret them. Experimental results
from various independent researchers, however, appear to point to the inter-
vention of a double system, with an alternation between the search of deep
sense and the immediate transliteration of units or more complex utterances
when the relation between source and target language so allows. The author
claims that given the pressing demands imposed by SI, interpreters behave
strategically and use the most efficient type of processing for each unit in order
not to exhaust their already limited cognitive resources. This may have serious
implications for the training of interpreters.

Key words: Simultaneous interpretation, cognition, information process-
ing, experimental research, strategies, interpreter training

Introducion

Ao longo dos tltimos anos foéronse introducindo importantes avances que
afectan ao campo da traducion e interpretacion en case todos os aspectos. No
caso concreto desta tltima, Uinica disciplina obxecto deste artigo, fomos tes-
temuifias, por exemplo, dun auténtico desembarco das novas tecnoloxias para
a formacién de intérpretes e para o seu labor profesional (de Manuel 2003,
Sandrelli 2003, Ko 2006), multiplicaronse as publicacions e os sistemas para
intercambiar informacion sobre investigacion neste campo (Péchhacker 1995,
Gran e Viezzi 1995, Gile 2000, Carabelli 2003), asi como o nimero de congre-
sos altamente especializados sobre o tema, cursos, masters e titulos especificos
en interpretacion e volumes recopilatorios de artigos relevantes. Se analizamos
a literatura, veremos que a discusion centrouse principalmente en cuestions
como o estudo das situacions particulares nas que se desenvolve a interpreta-
cion e necesidades de usuarios, como € o caso da interpretacion social e ante
os tribunais (Berk-Seligson 1990, Barsky 1996) ou a interpretacion para os
medios de comunicacion (Gambier 1995, Gambier et al. 1997, Kurz 1997,
2003), sen dubida como consecuencia da importante funcion social que ambas
as duas desenvolven e do conseguinte interese dos diferentes sectores sociais
para a sua mellor comprension; pero tamén noutras cuestions relevantes, en
especial nas apreciacions, definicions e valoracions de calidade (Viezzi 2003,
Collados et al. 2003a, 2003b y 2003c), asi como sobre toda unha morea de
cuestions ideoloxicas respecto das stuas implicacions diversas. E en todas elas
pddese afirmar que houbo avances substanciais.

Polo contrario, apenas se produciron modificacions salientables na ma-
neira de entender a IS, e ainda que tamén se escribira moito ao respecto (Danks
et al. 1997, Dimitrova e Hyltenstam 2000, Tirkkonen-Condit e Jaaskelainen
2000) parece que non se resolveu dunha vez por todas a cuestion de como fun-
ciona o procesamento da informacidn nos intérpretes, como se dunha cuestion
resolta se tratase, cando en realidade non o é. Malia a siia importancia para
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a introducién de métodos pedagdxicos que sirvan para incrementar o rende-
mento dos futuros intérpretes, non houbo, por tanto, apenas transformacions
que afectasen 4 didactica da intepretacion, de maneira que unha boa parte das
escolas seguen a dia de hoxe actuando dun xeito coherente cuns principios que
dominaron o panorama da interpretacion dende que existe como disciplina, se-
gundo os cales, e entre outras prescricions, para conseguir unha interpretacion
de calidade non se deben traducir palabras, senon reformular enunciados a
partir da comprension xenuina do sentido dos mesmos: a interpretacion pala-
bra por palabra ¢ un método “menor” de interpretacion que s6 se emprega en
interpretacions de escasa calidade ou en situacions de crise extrema, pero non
como estratexia principal de traballo, xa que adoita producir segmentos pouco
idiomaticos. Por outra banda, s6 debe interpretarse cara & lingua nai para evi-
tar esa falta de idiomaticidade para o receptor final. O termo traducién ¢é case
anatema: os intérpretes non traducen, sendn que interpretan, ¢ dicir, deciden
cal ¢ o sentido profundo dos enunciados. Dende un punto de vista didactico,
engaden que a técnica da intepretacion € idéntica para calquera par de linguas e
direccion de traballo, e sempre se debe aprender a facer primeiro interpretacion
consecutiva (IC) e logo IS, porque s6 aquel que sexa quen de facer unha boa IC
podera despois aprender a técnica da IS; ademais, a técnica da IS ¢ idéntica &
da IC, s6 que sen pausas entre enunciados. O método de taballo na aula baséase
en duas instrucidns basicas coherentes cos seus principios: (1) atopar o sentido
do TO, e (2) reformular na LT dun xeito natural; apenas se incliien instrucions
didacticas para acadalo e rexéitanse aqueles exercicios preparatorios propostos
que non incliian algun tipo de comprension profunda, excepto os desefiados
para xerar interferencias. Como o método empregado funciona ben (férman-
se intérpretes, sen dubida, dunha excepcional calidade profesional), os seus
principios son correctos; por iso mesmo € innecesario estudar como funciona
o proceso: eche asi porque funciona, e como funciona non pode ser doutra
maneira. Ademais, rexéitanse —ou ignoranse— as probas resultantes da investi-
gacion empirica cando van en contra dos seus principios. A stia aproximacion
¢ fundamentalmente prescritiva e o seu razoamento circular.

Dende a nosa perspectiva, as cousas non son asi necesariamente. E, en
todo caso, para poder afirmar que si, haberia que demostralo, o cal, polo de
agora —e xa levamos mais de 50 anos dende a introducion da IS— non aconte-
ceu. Mais ben ao contrario: dia a dia acumulanse probas —resultado da inves-
tigacidon empirica— en contra de moitas desas ideas. E esas probas dispersas,
unha vez acumuladas e vistas dende unha perspectiva global, parecen apuntar
cara a unha nova vision de todo o proceso.

Por iso, a nosa aproximacion foi radicalmente distinta dende que os estu-
dos de T/I se implantaron hai xa preto de 14 anos na Universidade de Vigo, e
baseouse nos seguintes aspectos: (1) a IS supoén a utilizacion dunha técnica de
traballo moi particular, diferente da empregada en IC, que se pode desenvolver
coa practica, sempre que se tefian unhas condicions minimas e se empreguen
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métodos de formacion axeitados; (2) para preparar eses métodos de ensino ¢é
imprescindible posuir cofiecementos exhaustivos sobre o funcionamento do
sistema, ¢ dicir, cbmpre entender cales son os procesos mentais que dominan a
IS e, en consecuencia, a suas dificuldades concretas, e s6 a investigacion empi-
rica non prescritiva vainos proporcionar os cofiecementos sobre os devanditos
procesos; (3) para entender o funcionamento do sistema ¢ esencial desprender-
se de todas as vellas adherencias do pasado e comezar as nosas investigacions
sen ideas preconcibidas de ningunha clase: é preciso cuestionarse todas e cada
unha das prescripcidons imperantes, xa que moitas delas foron formuladas so-
bre a base de experiencias e preferencias particulares, non necesariamente co-
incidintes coas experiencias doutros profesionais; (4) unha vez saibamos como
funciona o proceso, haberd que desefiar métodos e fornecer explicacions que
sirvan para mellorar a formacion ofrecida aos alumnos.

Como consecuencia desta nova perspectiva acadaronse unha serie de re-
sultados experimentais a través da realizacion de Traballos de Fin de Carreira
na Licenciatura de Traducion e Interpretacion, que abordaron cuestions tan
diversas como a direccionalidade (Ares 2003), lateralizacion cerebral (Pifie-
riro 2003), as diferenzas practicas entre IS e IC e as stias implicacions (Trillo
2003, Farifias 2003), a l6xica didactica de imparticion das materias de IC e IS
(Alonso 2003), ou a especificidade por pares de linguas (Taboas 1996), por
mencionar s6 aqueles mais relevantes para esta investigacion. Estes estudos,
realizados a pequena escala, con pequenas mostras e case sempre con grupos
de estudantes, non pretenden, nin moito menos, ser definitivos, pero parecen
apuntar cara a certas tendencias que en absoluto se corresponden coas ideas
dominantes no eido da interpretacion, pero si coa experiencia profesional nos
mercados locais dos freelancers e con escritos e publicacions do mesmo ca-
racter. Unha vision afastada de indefinicions e abstraccions, € sobre todo, do
prescritivismo dominante nestes estudos.

Cara a unha nova perspectiva do procesamento da informacion en IS

O que se describe de seguido ¢ s6 unha parte dos resultados dun amplo
estudo experimental en IS levado a cabo polo autor deste artigo para a sua tese
de doutoramento (Bacigalupe 2006).

O obxectivo ultimo desta investigacion era abordar a cuestion sinalada
na introducion: averiguar como os intérpretes procesan a informacién cando
traballan en IS. Perante a andlise de datos experimentais tentariamos iluminar
o debate entre aqueles que mantefien que mesmo para a IS o intérprete ela-
bora o sentido de todos os enunciados tras un proceso voluntario e sistemati-
co de desverbalizacion ou eliminacion voluntaria da envoltura lingiiistica do
TO (isto é, os defensores da aproximacion histéricamente madis influinte en
interpretacion, a Teoria do Sentido, mais recentemente re-denominada 7eo-
ria Interpretativa da Traducion), de maneira que o TT —segundo esta mesma
achega— se produce seguindo os mesmos mecanismos que os do pensamento
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espontaneo (Seleskovitch 1978a, 1978b, 2002, e, nas suas versiones mais mo-
dernas e entre moitos outros, Setton 1999 ou Paradis 2000), idea a partir da cal
se derivan boa parte dos principios bésicos imperantes neste eido e sinalados
tamén mais arriba —por exemplo, se sempre se traballa a partir do sentido ex-
traido trala perfecta comprension do TO a técnica da interpretacion deberd ser
idéntica para calquera par de linguas—, e aqueles que propofien (aunque case
sempre dun xeito moi timido) que a miudo, e dependendo do par de linguas
e direccion de traballo, entre outras variables, se procesan segmentos nun
sistema mais cercano ao intercambio directo de breves unidades lingiiisticas.
O método empregado para analizar esta cuestion explicase mais abaixo na
descricion do experimento.

A idea parte dunha observacion comun a moitos estudosos da interpre-
tacion, que suxire que os TTs interpretados parecen conservar abondosos ele-
mentos propios da LO, alleos & que seria unha formulacion natural e idioma-
tica nesa LT, caso de producirse o discurso directamente nesa lingua. Eses
TTs poden distinguirse claramente como textos interpretados, o cal no deberia
acontecer se fosen xerados seguindo exactamente os mesmos mecanismos que
os que rexen a producion a partir do pensamento espontaneo. Dende o meu
punto de vista co-existen alo menos dous procesos en marcha, un de compren-
sion profunda dos enunciados e, polo tanto, de elaboracion do seu sentido, se-
guido pola reformulacion “xenuina” proposta anteriormente, e outro —paralelo
no tempo— de traducion directa de unidades (de extension variada) en lifia.

Unha idea que non € en absoluto nova, xa que numerosos autores do cam-
po da cognicion que estudan o procesamento da informacion en IS xa se cues-
tionaran con anterioridade algiins dos principios dominates (Massaro 1978,
van Dijk e Kintsch 1983), mesmo contribuindo con probas experimentais ob-
tidas perante tarefas indirectas, que non incluian actividades propias da IS (de
Groot 1997, de Bot 2000).

Pero tamén no eido da interpretacion a discusion foi intensa tempo atras
e as probas atopadas moi relevantes, ainda que, se cadra, escasas. Asi, Isham e
Lane (1993) e Isham (1994, 1995), utilizando tamén métodos indirectos, propo-
flen que a desverbalizacion non se da para todos os suxeitos e todos os discur-
sos, ainda que si parece haber uns suxeitos mais desverbalizadores que outros.
Pola sua banda, Dam (1998) achega datos semellantes ¢ engade que mesmo
na IC hai un constante vaivén entre momentos dominados pola reformulacion
xenuina dende o sentido e outros polo uso de formas Iéxicas semellantes.

Diversos autores (como Wilss 1978, Moser 1978, Riccardi 1996, Russo
1997, Shlesinger 1999, 2003, Russo e Sandrelli 2003, etc.) propofien —empre-
gando tanto datos empiricos como achegando tentativamente o valor das suas
intuicidns— que a interpretacion debe ser especifica para cada par de linguas e
incluso para a direccion de traballo. Hai que engadir que moitos destes achados
son coincidentes cos obtidos en Vigo utilizando o método experimental, como
comentaba mais arriba.
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En todo caso, acumulanse probas que cuestionan con datos empiricos —e
incluso refutan— tanto os principios xerais da aproximacion tradicional como
alguns dos aspectos colaterais mais importantes que dela se derivan. Por tanto,
algo parece non andar demasiado ben nas aproximacions que utilizamos para
describir a interpretacion, e as suas dificuldades e limitacions, se seguimos afe-
rrandonos a principios nunca demostrados, exclusivamente prescritivos e re-
petidamente cuestionados. A partires dunha comprension inexacta do proceso
¢ improbable que se poidan desenvolver métodos eficientes. De ai a relevancia
dete tipo de traballos experimentais.

No laboratorio de IS non abonda convidar os estudantes nas etapas ini-
ciais de formacién a entrar nas cabinas e empezar a reformular o TO en LT dun
xeito natural trala busca do sentido dos enunciados, e non traducindo palabra
por palabra. Compre indicarlles como deben xestionar as unidades entrantes
para transformalas nun discurso sainte que sexa completo e preciso, idiomatico
e correcto, ¢ dicir, informar sobre que estratexias ou accions poden servirlles
para facelo. E s6 seremos quen de facer tal cousa se comprendemos dun xeito
preciso o funcionamento do sistema. E s6 poderemos comprendelo se o es-
tudamos dun xeito obxectivo e exhaustivo, sen ningunha clase de prexuizo
sobre como ¢ ou sobre como cremos que debe ser, ou mesmo sobre como nos
gustaria que fose.

Antecedentes e observacions

A orixe desta investigacion atdpase nos precedentes en materia de inves-
tigacion arriba indicados, pero tamén nuhna serie de opinidns e intuicions de
autores diversos, asi como na experiencia profesional no mercado local, por
exemplo:

(1) A IS producese en lifia, e inclue serias limitacions temporais (Shlesin-
ger 1995). Isto significa que moitas veces (por non dicir case sempre)
o intérprete debe comezar a falar antes de que se tefia producido tal
cantidade do TO como para poder comprender o seu sentido profundo.
Como non sempre se poden procesar amplos segmentos de informa-
cion, procésanse microunidades (Gile 2003).

(2) En particular no mercado superespecializado e tremendamente varia-
ble dos freelancers locais ¢ improbable que se poidan comprender en
profundidade as implicacions de todos os enunciados de tan variados
campos tematicos. Daquela, os intérpretes tan s6 conseguen ter unha
comprension parcial e moi limitada do TO que reciben. E, de feito,
con esa comprension parcial dos textos especializados ¢ posible for-
necer unha version coherente en LT (Gile 1995).

(3) Varios autores (Moser 1978, Wilss 1978, Levelt 1989, Shreve e Dia-
mond 1997, Setton 1999, Chernov 2004) propoilen intuitivamente
que os intérpretes empregan con frecuencia e dun xeito automatico
repertorios de solucions de traducion (frases feitas, saudos, agradece-
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mentos, despedidas) que xa demostraron o seu valor en experiencias
previas, unha idea que comparto e que forma parte da experiencia ha-
bitual dos intérpretes.

(4) O “conflito” décalage-sincronia. Mirese como se mire, son dous
conceptos excluintes. Segundo a aproximacion tradicional era esen-
cial o décalage ou Ear-Voice Span/EVS, isto é o tempo que ha de
transcorrer entre a recepcion do TO e a producion do TT e que € pre-
ciso para recibir unha cantidade suficiente de TO como para poder
tomar decisions sobre o seu sentido. Sen embargo, nas novas moda-
lidades de interpretacion para os medios esixese sincronia (Moser
1996), que significa que a producién do intérprete debe rematar ao
mesmo tempo ou tan preto como sexa posible do TO, doutro xeito
producense serias confusidnes entre o publico respecto de quen esta
a falar en cada momento. Daquela, se a sincronia se aplica con éxito
na interpretacion para os medios por que € tan imprescindible o de-
calage noutros eidos?

(5) A lei do minimo esforzo cognitivo. Basease esta idea na formulacion
dos Modelos de Esforzos de Daniel Gile (1995). O seu fundamento
¢ que calquera canle que sirva para transmitir informacion ten unha
capacidade limitada. Se se sobrepasa, habera perdas. As operacions
mentais non automaticas como a IS precisan de certa capacidade de
procesamento da informacion. A desverbalizacion é unha tarefa com-
plexa que esixe a comprension profunda de cada enunciado, unha tare-
fa non automatica. Pola sta banda, o intercambio directo € automatico
de pares equivalentes apenas comsume enerxia. Dadas as limitaciéns
de recursos dispoiiibles e a sobrecarga de tarefas 4 que estan sometidos
os intérpretes tendo a pensar que éstes actuan estratéxicamente e que
s0 aplicaran estratexias de comprension profunda da informacioén can-
do as circunstancias asi o esixan, pero nunca de maneira sistemdtica
ou como opcidn principal. Mais ben ao contrario: tenderan a empregar
o intercambio directo de pares equivalentes sempre que sexa axeitado,
Xa que € moito mais sinxelo en termos do esforzo asignado.

Hipdtese

En IS procésanse breves microunidades en lifia, o cal impide acadar unha
ampla vision do TO e do seu sentido exacto. Polo tanto, non sempre se refor-
mula empregando 0os mesmos mecanismos que rexen o pensamento esponta-
neo. Deste xeito, os TTs interpretados na combinacion e direccion inglés-espa-
fiol (o Unico par e direccion obxecto deste estudo) deberian reter unha pegada
formal clara e visible do TO, tan evidente que deberian observarse diferenzas
sintacticas, 1éxicas e formais substanciais con respecto a un corpus de orixinais
en espaiiol de temas similares e producidos en condicions analogas.
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O experimento

Para intentar demostrar a hipotese anterior non se recorreu nin a intuicions
nin a opinioéns, ou experiencias particulares, senon ao tinico método capaz de
fornecer indicadores especificos, o0 método empirico, ¢ mais en concreto a un
experimento en IS, que se describe de seguido.

Materiais, suxeitos e metodoloxia
Materiais
Os materiais empregados constan de 4 corpus para a stia posterior analise

ey

()

3)

)

O corpus DOIs son os 7 Discursos Orixinais en Inglés, que ser-
virian de TOs aos suxeitos experimentais. Estaban completos e
non foron manipulados: de feito tratdbase de grabacions en video
de discursos reais tal e como foron pronunciados por diferentes
oradores. A velocidade de producion era variada. Alguns eran li-
dos mentres que outros eran improvisados. A tematica: ‘ciencia’ e
‘politica-protocolo’.

CSP (Corpus Suxeitos Profesionais) son as ISs dos suxeitos expe-
rimentais profesionais, que interpretaron os 7 discursos de DOIs
cada un.

CSE (Corpus Suxeitos Estudantes) son as ISs de 5 suxeitos estu-
dantes avanzados de interpretacion, que interpretaron cada un os 4
discursos do tema ‘politica-protocolo’.

DOEs ¢ o corpus comparativo de 18 Discursos Orixinais en Espa-
fiol, semellantes a DOIs en canto a tematica, modo de producion e
situacion ou ambito de traballo.

Téaboa resumo de materiais e suxeitos

Materiais
DOIs CSP CSE DOEs
Tema |[N°Disc| N°Pal [N°Disc| N°Pal |[N°Disc| N°Pal [N°Disc| N°Pal
Ciencia 2 9.831 15 54.054 | ------ | --—- 5 9.747
Politica | | g504 | 40 | 54883 | 20 [20511| 13 [13368
Protocolo
Total 7 18.425 55 108.937 20 20.511 18 23.115
Tamafio da mostra e suxeitos
IN° total de discursos analizados 100
IN° total de palabras analizadas 170.988
-, . - GSP 18h 31m 50s
IDuracion total das interpretacions GSP+ GSE 21h 56m 05s
GSP (Grupo Suxeitos Profesionais) 8 suxeitos (media 7,5 anos experiencia)
GSE (Grupo Suxeitos Estudantes) 5 estudantes avanzados de interpretacion

62



Suxeitos

Os suxeitos deste experimento foron divididos en dous grupos, xa que un
dos obxectivos propostos era comparar se se apreciaban diferenzas substan-
ciais entre o comportamento de profesionais e estudantes de interpretacion.
Caso de non atoparse ampliariase o tamafio da mostra.

O GSP (Grupo Suxeitos Profesionais) estaba formado por 8 profesionais
cunha experiencia media no mercado de 7,5 anos, algunos superaban os 10
anos e ningun deles tifia menos de 4 anos de experiencia. Ademais, traballaban
en diferentes eidos profesionais (freelancers locais, freelancers de organismos
internacionais e funcionarios de organismos internacionais), e recibiran a sta
formacién en diferentes entornos académicos (ou ben eran autodidactas sen
formacion especifica en interpretacion) e, posiblemente, con distintos métodos
e aproximacions. Lonxe de ser esta unha incidencia indesexada, perseguiuse a
heteroxeneidade dos suxeitos para evitar nesgos provocados polo seu entorno
laboral habitual ou por teren sido formados nunha mesma instituciéon académi-
ca e cunha mesma achega pedagoxica, de ser o caso.

O GSE (Grupo Suxeitos Estudantes) estaba formado por 5 estudantes de
T/I da Universidade de Vigo, que no momento da realizacién do traballo xa
tifan cursadas as materias basicas de IC e IS, e que nese momento estaban a
piques de rematar un curso de interpretacion especializada de congresos.

Metodoloxia

As sesions de traballo levaronse a cabo nun dos laboratorios de IS da Fa-
cultade de Filoloxia e Traducion da Universidade de Vigo en diferentes datas,
caso dos profesionais, dada a imposibilidade de xuntalos nunha sesion tnica, e
nunha tinica sesion no caso dos estudantes. Ningun dos suxeitos foi informado
do obxecto de estudo, ainda que os profesionales si eran conscientes de que
estaban a participar nunha investigacion, mentras que os estudantes fixeron o
seu traballo como se dunha sesion de clase se tratase, sen saber que estaban a
participar neste experimento.

Unha vez familiarizados co funcionamento dos equipos, pasouse a rea-
lizar as diferentes tarefas de IS. Para cada unha delas se lles facilitou por
escrito e inmediatametne antes da realizacion do traballo a informacion ba-
sica pertinente, incluindo nome e cargo do orador que tifian que interpretar
de seguido, asi como tema de traballo e contorno no que tifia lugar. No caso
dos discursos mais especializados (que interpretaria s6 o GSP) tamén se lles
entregou unha breve lista terminoldxica. Sempre houbo unha pequena pausa
entre unha tarefa e a seguinte, que se aproveitou para transmitirlles a infor-
macion relevante. Os intérpretes traballaron en cabinas individuais dende as
que tifian perfecta vision das imaxes, e grabaron os seus TTs en grabadoras
analdxicas estandar.

Para a stia posterior analise, os discursos foron transcritos minuciosa-
mente un por un coa axuda dun paquete informatico de recofiecemento de
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voz (Dragon Naturally Speaking), de modo que quedaron reflectidas todas
e cada unha das incidencias atopadas, incluidas palabras mal articuladas e
ruidos diversos.

Andlise

Realizaronse duas andlises diferentes:

(1) Un estudo comparativo (E1) desefiado para establecer o nivel de ho-
moxeneidade sintactica entre DOEs e CSP e CSE. Non se queria entrar en va-
loracions subxectivas sobre se algo ¢ ou non ¢ unha copia indesexada palabra
por palabra TO-TT ou resultado dunha reformulacion xenuina dende o sentido,
xa que moitas copias literais serian perfectamente correctas na LT. Tampouco
se queria ter que decidir sobre se algo ¢ correcto ou non en espaiiol, debido
4 enorme influencia que ten o inglés nos eidos das relacidones internacionais
e da ciencia. E dicir, en E1 non se compararon directamente DOIs (os TOs)
cos TTs de CSP e CSE, sen6n que se seleccionaron unha serie de compofien-
tes sintacticas, denominadas aqui MTLs (Marcadores de Traducion Literal)
e extraidas dun traballo de carécter contrastivo sobre as diferenzas formais e
estruturais inglés-espafiol (Lopez y Minett 1997), como indicativos dunha pre-
sencia anormal de estruturas estrafias e propias do inglés nos TTs en espaiiol.
Mediriase, por tanto, a presenza relativa de 17 MTLs en CSP e CSE (os TTs en
espafiol) e comparariase con DOEs (corpus comparatvo de orixinais tamén en
espafiol), non con DOIs. Se a aproximacion tradicional é correcta non deberia
haber diferenzas na presencia relativa de MTLs, porque CSP e CSE produci-
rian o seu discurso a partir dunha reformulacién xenuina dende o sentido e non
deberian quedar restos significativos da forma do TO. Caso contrario, ¢ dicir
se a presencia de MTLs era superior en CSP e CSE que en DOEs, significaria
que a forma do TO tivo unha influencia substancial na reformulacion dos TTs,
e que a IS non se produce seguindo os mesmos mecanismos do pensamento
espontaneo. Haberia, por tanto, que reconsiderar o funcionamento do sistema,
tal e como mantefo.

(2) Unha andlise comparativa de caracter mdis habitual TO-TT (E2) sobre
similitudes léxicas, o que significou comparar certo tipo de unidades presen-
tes en DOIs coas stias formulacions en CSP e CSE. Esta andlise dividiuse en
duas sub-andlises: E2.1, na que se compararon unha serie de unidades léxicas
comuns, ¢ E2.2, na que se compararon todos os nomes, siglas e acronimos pre-
sentes en todos os discursos do campo tematico ‘politica-protocolo’ de DOIs (a
sua presenza nos discursos da ciencia era irrelevante). Este traballo orixinarase
trala observacion dun alto nivel de homoxeneidade 1éxica TO-TT, de tal xeito
que, por exemplo, identify se traducia case sempre por “identificar” (correcto),
pero casi nunca polos igualmente correctos “buscar”, “descubrir” ou “encon-
trar”. Do mesmo xeito, se o TO dicia European Union os TTs decian “Unioén
Europea”, pero ante un TO Europe a resposta era practicamente sempre “Euro-
pa”, ainda que significase “UE”. Semellaba que a forma 1éxica do TO quedaba
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reflectida case de xeito sistematico nos TTs. Analizando esas formas 1éxicas
poderiamos determinar se os suxeitos reformulaban os seus TTs a partir do
significado das mesmas ou se parecian indicativas dunha reproduccion baseada
na sua forma externa.

Por outra banda, débese ter en conta que neste traballo e para ambas as
duas andlises, s se estudou a forma do TT e nunca os contidos. A partir da
forma intentaria inferirse como se procesa o contido, a informacion.

Finalmente, compre sinalar que ainda que o obxectivo inicial desta inves-
tigacion se limitaba ao xa comentado, os resultados forneceron indicacions in-
teresantes doutra indole, como probas parciais da existencia do dobre sistema
de procesamento “ascendente” (dende a formulacién) e “descendente” (dende
o significado), sobre certas presumibles estratexias de traballo e potenciais in-
terferencias atopadas no proceso, e pareceu apuntar cara a implicacions rele-
vantes sobre outras cuestions paralelas —pero moi relevantes— relativas 4 exis-
tencia dunha fase de traducion, direccionalidade e outras, que levaron 4 formu-
lacién dun modelo tentativo de procesamento da informacién en IS, se cadra
a achega mais salientable desta investigacion. Non obstante, e por limitacions
de espazo, o modelo non se vai describir neste artigo nin se vai entrar en todas
esoutras cuestions, que quedan pendentes para algunha ocasion posterior.

Resultados
Estudo 1 (E1)

Resultados totais MTLs. Discursos Politica + Ciencia

Vistos os resultados no seu conxunto, pédese observar que houbo unha

MTL DOEs CSP Coord
a . Suxeito
Coordinaci 0.0297 0.0290
Suxeito 0.0041 0.0033 Poses
Posesivos 0,0091 0.0117 Adverb
Adverbios 0.0087 0.0048 | Xerundio
Xerundio 0,0055 0,0056 Pasivas
Pasivas 0.0006 0.0010 Se
Se 0.0082 0.0153 Prepos
Preposicion | 0.0018 0.0032 Te verb ;22:5
Tempos 0.0004 0.0015 Fr verb
Frases 0.0006 0.0022
Concord
Concordan 0.0035 0.0046
Orde
Orde 0.0021 0.0050
Artigo
Artigos 0.0003 0.0015
Plurais 0.0002 0.0004 Plural
Anteposicié | 0.0108 0.0093 Ant adx
Falsos 0.0045 0.0055 F/Cs
Autocorrec | 0.0028 0.0048 Autoco | . —
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presenza superior de 13 dos 17 MTLs analizados no caso de CSP (o mais
significativo), e inferior para 4. No caso de CSE dabase esa presenza supe-
rior en 12, pero non para os outros 5. Isto significa que se observa un nivel
de diferenzas sintacticas anormalmente alto entre os TTs e DOEs, ¢é dicir,
entre os discursos interpretados 6 espafiol e os orixinais en espaiiol, o cal,
pola stia banda, seria indicativo de que os discursos interpretados non pare-
cen procesarse na mente dos intérpretes como se procesa o discurso normal
a partir do pensamento espontaneo. Fronte 4 aproximacion tradicional, a IS
non parece decorrer polo mesmo camifio que o pensamento: a forma do TO
deixa unha pegada intensa e profunda na producion destes intérpretes, do
que se deduce que ademais de basearse no sentido, tamén parecen traducir
a partir da forma do TO.

Non embargantes, hai que sinalar que alguns dos indicadores supos-
tamente mais esperables a priori non corroboraron a hipdtese de partida,
como a presenza obrigatoria do Suxeito explicito inglés, ou a Anteposicion
do Adxectivo inglés (para os cales poderiase esperar unha presenza profusa
e anormal nos TTs interpretados), o cal pode restar valor a estes resultados,
ainda que tamén se poden xustificar en termos dos materiais utilizados,
das diferenzas existentes entre lingua escrita e oral, e mesmo pola calidade
do traballo dos nosos suxeitos, que conscientes desas diferenzas na lingua
estandar poderian ter evitados eses usos “estrafios”. Tamén se observou
unha diferenza substancial nos resultados dos discursos da ciencia e dos
da politica, que parece mais xustificable polo modo de producién que polo
tema dos discursos: os da ciencia (tanto DOIs como DOEs) eran improvisa-
dos, mentras que os da politica eran case sempre lidos. Por outra banda, os
resultados de GSE foron case idénticos aos dos profesionais en case todas
as categorias, ainda que amosaron diferenzas menores de comportamento
en duas delas.

Pero ademais, entre os MTLs analizados habia varias categorias nas
que era sinxelo identificar cando se produciu unha copia clara (e incorrec-
ta) da forma do TO fronte a usos correctos, ou mesmo usos erroneos debi-
dos a outras razons. Tratase das categorias Preposicions, Frases Verbais e
Artigos, e estes casos particulares foron chamados Calcos Formais Basi-
cos. Os datos indican que xuntando todos os corpus e suxeitos houbo unha
media de copias incorrectas nestas categorias do 33,2%, chegandose nal-
gunha delas ao 52%. Compre ter en conta que o fendémeno so6 € identificable
como tal cando aparece o erro, o que non significa que o procesamento da
informacion non siga en moitas outras ocasions o mesmo camifio, mais con
éxito, e, polo tanto, sen ofrecer solucions que chamen a atencién ao seren
idiomaticas.
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Grafico de calcos formais bésicos: porcentaxes
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Daquela, parecia claro que se cumprira —polo menos parcialmente— a hi-
poétese de partida: semella que a forma do TO tivo unha influencia significativa
nos TTs producidos por estes suxeitos. Parece que o procesamento da informa-
cion en IS non se axusta completamente as prescricions imperantes.

Estudo 2 (E2)

Tamén aqui, os resultados apuntaron cara a un altisimo nivel de homoxe-
nidade formal nas opcions escollidas polos suxeitos, tanto en E2.1 (léxico)
como en E2.2 (nomes e siglas). Sirvan os seguintes exemplos.

O primeiro ¢ de E2.1, e tratase da traducion de CSP das unidades I1éxicas
Forces, soldiers e troops (que tifian idéntico sentido no TO) nun dos discursos
da politica (D8). Os resultados vifieron a indicar que:

(1) Cando o TO ¢ forces, o 75,6% dos TTs din “fuerzas”, e s6 no 3% dos

casos se di “soldados”.

(2) Sen embargo, se o TO ¢ soldiers, o 73% din “soldados” e s6 un 6,6%
“fuerzas”.

(3) Sumando os resultados de forces e soldiers (97 aparicions en total, s6
para este discurso DS8), s6 se di “tropas” un 5% das veces, pero si o TO
¢ troops, dise “tropas” o 25% das veces.

(4) Sumando todas as aparicions de forces, soldiers e troops (105 en to-
tal), s6 3 veces se di “ejército” (2,8%), e unha vez (0,95%) “militares”.
Sen embargo, en D5 ante un TO military o 42% das veces dixose
“ejército” e 0 50% “militares”.

Todos os elementos comparados neste exemplo ilustrativo eran, eviden-
temente, intercambiables, xa que tifian idéntico significado profundo e, polo
tanto, caso de que se tivese levado a cabo unha reformulacion xenuina dende
o sentido, seria esperable un nivel moi inferior de homoxeneidade formal TO-
TT, ainda que 4s opcions empregadas non son nunca incorrectas. Houbo, sen
dubida, unha influencia masiva da forma do TO. Esta tendencia coonfirmabase
na tdboa que segue, que inclue unidades léxicas comuns atopadas en varios
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discursos tanto para CSP como para CSE. Isto quedaba tamén reflectido na
tendencia frecuente a empregar a mesma categoria gramatical das unidades
dos TOs nos TTs.

Taboa comparativa de unidades 1éxicas. Media CSP/CSE. Todos os discursos

TO TT CSP % CSE %
Individual Individuos o individual 83 80
Forces Fuerzas 73,9 96,4
Military Militares 59 60
Soldiers Soldados 73 80
Troops Tropas 25 33
Condolences Condolencias 68,75 62,5
Identify Identificar 85,7 100
Certainty Certidumbre o certeza 85,7 66,6
Successful/success Exitoso/con éxito 85 60
Architect/architecture Arquitecto/arquitectura 79 (%)

Con relacién a E2.2, podemos ver dous exemplos significativos. En D7,
nunha alocucion ante a prensa internacional de Tony Blair en Bruxelas, empré-
ganse os termos Europe e European Union como sindnimos, sempre co sentido
de “Union Europea”. Pero cando a formulacion do TO foi European Union, o
100% dos TTs foron “Union Europea”, mentras que cando o TO foi Europe, o
91,6% dos TTs foron “Europa”.

O segundo exemplo procede dos TTs de CSP en D6, e ¢ igualmente claro.
Se o TO é NATO, o 89% das veces emprégase un TT “OTAN”. Pero das 43
ocurrencias nas que se di algun sintagma con Alliance nos TOs, producense
na LT unidades que incluen “Alianza” no 74% dos casos. Pola contra, ante un
TO NATO Countries, s6 o 14% das veces se di “Alianza”, mentres que o 86%
das veces se di “OTAN”. Se o TO ¢ our alliance (co sentido de “OTAN”), o
85,7% das ocurrencias incluen algiin enunciado con “Alianza”, e s6 o 14,3%
das veces se di “OTAN”. Unha vez mais, todas as unidades refirense ao mesmo
organismo, pero o nivel de similitude formal ¢ abraiante. Do mesmo xeito, se
o TO ¢é our nation, o 100% din “nuestro pais/nacion”, pero para The United
States case sempre se di “los Estados Unidos”. E se o TO engade of America
case sempre se dira “de América”. Todos os TOs, se refiren, claro estd, & mes-
ma nacion.

Evidentemente, a gran maioria das veces non se estaba a reconstruir den-
de o sentido, nin se estaban empregando as opcidns mais breves posibles para
acadar un suposto aforro de esforzo na produccion: estabase a reproducir a for-
ma do TO nos TTs dun xeito case sistematico. A explicaciéon ao meu entender é
simple: con frecuencia ¢ innecesario (e esgotador) facer inferencias profundas
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sobre o sentido do TO durante a IS: para que facer ese esforzo maior se unha
traducioén palabra por palabra (o esforzo menor, con diferencia) vai ser igual-
mente correcta e idiomatica?

Nomes frecuentes. CSP-CSE

I [ I I
TO TT CSP %|CSE % Sadam
The United 15 dos Unidos| 86,6 [ Europa
States
The United | Los Estados Oriente Medio
States Unidos 65 60
of America de América ONU
América América 26 27 '
The United Naciones Naciones Unida: acse
Nations Unidas 1 L e ’
The UN ONU 15 | 30 América
The Middle | Oriente Medio
East /Medio Oriente 77’7 86’9 Los Estados Unidos de
Europe Europa 94 70 fAmérier j
Saddam Sadam 67 80 Estados Unidos M

0 20 40 60 80 100

En resumo, pddense observar arriba os datos mais significativos para am-
bos grupos e todos os discursos.

Pero se cadra incluso mais interesante foi un achado inesperado que se
pode observar na taboa anterior. E é que esa tendencia a copiar case sistemati-
camente a forma do TO desaparecde cando se sabe que a opcidon mas literal é
pouco conveniente ou inadecuada. E o caso de America, para o que tanto CSP
como CSE renuncian masivamente 4 copia formal “América”. O TO se referia
so a Estados Unidos, ao que os estadounidenses se refiren habitulamente como
America, pero non asi 0s nosos suxeitos, que desta volta acoden ao sentido, e
deciden que a opcién madis correcta non ¢ aquela que en espafiol se emprega
para a totalidade do continente. Este e outros exemplos foron considerados in-
dicativos da existencia de mecanismos de correccion e control, que interveiien
para evitar a formulacion de unidades incorrectas s6 cando ¢ imprescindible
facelo, pero non de forma constante.

Conclusions e discusion

A partires dos resultados de E1 parece que a sintaxe do TO tivo unha
influencia cando menos relevante na reformulacion destes suxeitos. Por outra
banda, o feito de que para algunhas categorias dos MTLs analizados en El
non se validase a hipdtese parece unha cuestion menor dado o alto nivel de ho-
moxeneidade formal atopada entre os TOs e os TTs en E2. Esta é especialmente
salientable no caso dos nomes propios analizados en E2.2, mais significativos
posto que se estudaron todos aqueles presentes en todos os TOs e TTs da politi-

69



ca, e iso malia que moitos deles eran perfectamente reformulables empregando
outras opcions. Tamén se producen copias frecuentes de categoria gramatical.
Ademais, a identificacion dos sistemas de control mencionados arriba parece
indicar que este tipo de reformulacién non ¢ un accidente indesexado, sen6on
consecuencia da aplicacion de estratexias de maximizacion do esforzo cogni-
tivo: parece que se aplica a lei do minimo esforzo como estratexia prioritaria,
e que sO se empregan estratexias mais complexas (e custosas) como a elabora-
cion profunda do sentido cando € estritamente necesario facelo, pero non como
estratexia principal de traballo ou, polo menos, non como a unica posible.

Por outra banda, non se atoparon comportamentos substancialmente dis-
tintos entre o GSP e o GSE en ningunha das andlises, nin na dos MTLs nin
na das opcions léxicas. O GSE confirma 6 comportamento do GSP, excepto
porque o GSE parece ser menos tendentes a copiar a estrutura do TO. Cuestion
chamativa que se agudiza ainda mdis ao consideraren os resultados de calcos
formais basicos. Este fendmeno pode xustificarse en termos de: (a) a cantida-
de de informacién transmitida; o GSP transmitiu moita mais informaciéon que
o GSE, dado tamén suxerido polo feito de que o GSP emprega como media
mais palabras que o GSE, e ao transmitirse mais informacion e usarse mais
palabras, ¢ mais probable que se calquen mais estruturas do TO; e (b) se cadra,
por “adaptacion ao medio” e 4s stias normas imperantes; o GSE parece mais
preocupados pola correccion lingiiistica, porque esas son as suas necesidades
estratéxicas no seu eido particular, mentres que o GSP se preocupa madis pola
transmision completa da informacién. Por outra parte, perante unha analise
—en principio menor, ainda que relevante— do nimero de palabras diferentes
empregadas soubemos tamén que o GSP utiliza un niimero significativamente
superior de palabras diferentes que o GSE. Esto pode significar que a maior ri-
queza expresiva dos primeros pode axudar na transmision dos contidos ou, alo
menos, reflectirse nun estilo mais depurado, e nunha maior calidade da forma
do producto final. Ademais, obsérvase no GSE unha moi inferior capacidade
para tomar decisions estratéxicas: o GSP parece inmerso nun complexo proce-
so de toma de decisions, mentres que o GSE se centra nos detalles concretos e
en transmitir o que poden e non o que queren transmitir. Por tanto, se se estu-
dase a precision e cantidade de informacion transmitida ¢ moi probable que o
rendemento do GSE fora substancialmente inferior ao do GSP.

Semella, por tanto, que a producion destes intérpretes, cando traballan en
IS, c6 par de linguas e na direccion inglés-espailol, esta dalgun xeito condicio-
nada polas caracteristicas sintacticas, 1éxicas e morfoloxicas do TO, de ma-
neira que estes suxeitos no parecen reformular todos os enunciados recibidos
a partir do seu sentido, sendn que parecen reconstruir boa parte dos mesmos
dende a forma do TO. Do anterior deducese que o modo de procesamento da
informacion debe ser especifico para cada par de linguas e direcciéon en IS.
Ademais, dados estes resultados, poderiase mesmo suxerir que, se cadra, a
desverbalizacion nin sequera sexa o tipo de procesamento prioritario, non por-
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que sexa menos importante ou porque forneza peores soluciéons —mais ben ao
contrario, pode ser o sistema mais desexable caso de poderse aplicar sempre—,
sendn porque é menos eficiente en termos de consumo de recursos e, polo tan-
to, s6 intervén se o sistema de intercambio directo de unidades TO-TT (o mais
eficiente e rapido e o menos esgotador) non serve para resolver o problema en
curso. Non embargantes, ¢ obvio que con outros pares de linguas e outras di-
reccions as conclusions poderian ser outras, tal € como suxire o mais elemental
sentido comun.

Parece que o uso dunha ou outra estratexia de procesamento non ¢ con-
secuencia da imposibilidade de xestionar certos segmentos, senon froito da
actuacion estratéxica dos intérpretes, que parecen empregar o modo de proce-
samento que menos recursos lles esixe (o procesamento secuencial de unida-
des) cando as estruturas e o 1éxico do TO asi o permiten, pero que cambian cara
a unha estratexia moito mais cercana aos principios da desverbalizacion se a
relacion LO-LT asi o determina. Polo tanto, a traducion palabra por palabra en
IS entre linguas sintacticamente similares como estas non parece ser un acci-
dente indesexado, nin consecuencia da mala calidade dos intérpretes, senon
consecuencia dunha estratexia global de maximizacién do esforzo, entendido
como a obtencion do maximo rendemento comunicativo c6 minimo esforzo
cognitivo. E en IS o minimo esforzo cognitivo acadase —tal e como parecen
suxerir estes datos— non dicindo as opcions mais breves, senon seguindo da
maneira mas lineal (ou literal) posible o TO, probablemente porque as unida-
des que primeiro se activan na mente dos intérpretes son as mais semellantes
dende o punto de vista formal, e o par de linguas obxecto deste estudo incliue
entre o seu repertorio de posibilidades opcions léxicas moi similares.

Reflexion final

A vista destas conclusiéns, semella oportuno reconsiderar algunhas das
supostas verdades mas afianzadas no panorama téorico imperante nos estudos
de interpretacion. Non se trata de afirmar que os principios anteriores sexan
erroneos. Nada mais lonxe da mifia intencion. Mais ben diria que son incom-
pletos e parciais, xa que s6 asumiron como valido un dos termos da ecua-
cion —se cadra por descoido, ainda que a discusion ao respecto poderia ser
apaixoante en termos de tipos de mercado ou definiciéon de calidade en inter-
pretacion, entre moitas outras—, ignorando outra parte igualmente importante
da mesma. Non debe, por tanto, entenderse este traballo como un intento ab-
surdo de defender a traducion literal. En absoluto. Calquera que tefia un mini-
mo de experiencia en T/I sabe que con frecuencia non € posible polos cambios
substanciais de sentido que produce, € que moitas outras tampouco ¢ axeitada
porque produce segmentos certamente pouco idiomaticos en LT, ainda que o
sentido sexa o mesmo. Pero calquera cun pouco de experiencia profesional
tamén sabe que con frecuencia € a opcion mais simple xa que fornece unidades
igualmente validas.
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Tampouco esta de mais, por tanto, admitir que o proceso si parece que
se rexe moitas veces por transferencias automaticas ou semi-automaticas que
evitan malgastar esforzo cando esa transferencia lineal se sabe que ¢ correcta:
¢ dicir, cando a relaciéon LO-LT asi o permite, tal e como acontece con linguas
sintactica y formalmente non tan diferentes coma o par inglés-espafiol.

AIS ¢ unha actividade esgotadora que consome a totalidade dos recursos
cognitivos do intérprete. E isto é particularmente asi no moi esixente mercado
dos freelancers locais, onde a variabilidade temadtica ¢ tan inabranguible que
fai imposble comprender en profundidade todo o que se esta a dicir sobre tan-
tos campos tematicos tan altamente especializados. E sen, embargo, todos os
dias interprétase neses congresos locais. E os usuarios do servizo non parecen
estar tan incoémodos por recibiren algiin segmento pouco natural en LT, sempre
que se lles estea dando unha version completa e exacta do TO. De feito, influi-
da polo inglés, incluso a produccioén “xenuina” na lingua nai dos participantes
estd de cote determinada por esas formas “estrafas”.

Quizais moitas das prescricions imperantes foran formuladas para outros
mercados, nos que a correccion lingiiistica é tan importante ou mais que a pre-
cisa e completa transmision dos contidos. Ou, se cadra, tefia que ver con que
as devanditas prescricions se formularon cando a técnica da IS estaba nas stas
etapas iniciais, co cal se descofiecian moitas das stias implicacions.

Por outra banda, e como xa se mencionara mais arriba, os datos aqui ex-
postos son s6 unha parte dos resultados obtidos nesta investigacion, que for-
neceu indicaciéns mesmo mais salientables que afectan a toda unha morea das
prescricions imperantes en IS, como a existencia dunha potencial fase de tra-
ducion, especificidade por pares de linguas e direccionalidade, o traballo cara
a lingua B, sistemas de transferencia automatica de enunciados, estratexias de
traballo, procesamento paralelo, interferencias, o papel dos distintos compo-
fientes da memoria, tipos de suxeitos e outras, que se materializaron na formu-
lacién dun modelo tentativo de procesamento da informacion en IS, pero que
non se discuten aqui por limitacions de espazo, ainda que foron posiblemente
tan importantes coma os resultados das analises realizadas.

O feito € que, vistos no seu conxunto, todos estes resultados, indicacions
e implicacions parecen relevantes, e poderian servir como base para o desefio
de métodos pedagodxicos mais precisos e mellores para satisfacer as necesi-
dades dos estudantes e, 4 sta vez, as dos mercados. Neste sentido e para non
incorrer nas indefinicions imperantes baste un exemplo de aplicacion practica:
tratase da potencial utilidade dos estudos de gramatica contrastiva ou estilistica
comparada (Alvarez Lugris 2001), que foron dalgiin xeito defenestrados dos
estudos de T/I cando certas perspectivas supostamente mais “modernas” de
caracter cognitivista, funcionalista ou pragmatico desbotaron outras mais en
lifia coa lingiiistica tradicional, negando a relevancia da forma do TO para a
reformulacion do TT. Se aceptamos as implicacions dos resultados deste tra-
ballo respecto da presumible creacion de repertorios de solucidns de traducion
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para unidades e estruturas que se repiten con certa frecuencia, e que, como se
menciona mais arriba, desenvolven os profesionais da interpretacion coa prac-
tica, habera que asumir que poden ser unha ferramenta de gran axuda para os
estudantes. Deste xeito teremos algo mais preciso e concreto que aprenderlles
—lonxe das indefincidns imperantes— cando se enfrontan coa dificil tarefa da IS
nas suas etapas iniciais.
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“DIE O AUFGABE COMETIDO DES DE UBERSETZERS
QUEN TRADUCE” VON DE WALTER BENJAMIN

Burghard Baltrusch, Xoian Manuel Garrido Vilarifio,
Silvia Montero Kiipper
Universidade de Vigo

Es ist notwendig, den Begriff der
Ubersetzung in der tiefsten Schicht
der Sprachtheorie zu begriinden,
denn er ist viel zu weittragend und
gewaltig, um in irgendeiner Hin-

E preciso situar o concepto da tra-
ducion no fundamento absoluto da
teoria da lingua, xa que ¢ demasiado
amplo e inmenso para ser tratado
dalgunha forma a posteriori, como

as veces se considera.

(Walter Benjamin: “Uber die Spra-
che iiberhaupt und iiber die Spra-
che des Menschen”, 1916)

sicht nach-traglich, wie bisweilen
gemeint wird, abge-handelt zu
werden.

Resumo

Presentamos a seguir a traducion galega de “Die Aufgabe des Uberstezters”,
de Walter Benjamin. Concibido como un prefacio, chegouse a converter no texto
marco da historia da teoria da traducion no século xx. Malia iso, tratase dun texto
moitas veces citado e case nunca lido entre os tedricos da traducion.

A version galega que aqui se da parte da analise das traducions previas
a outras linguas; en certo sentido, por iso, todas estas traducions perviven no
texto galego no mais puro sentido benjaminiano.

Nesta version evitouse a domesticacion sempre que fose posibel ¢ pro-
curouse actualizar ¢ remoldear a lingua de chegada, recorrendo en casos de
dubida 4 traducion interlineal que o propio Benjamin recomenda. Esta interli-
nealidade motiva precisamente a forma do titulo que lle damos a este artigo.

Na traducion do mesmo titulo do texto de Benjamin rexeitamos unha va-
riante de traducion que se fixera célebre a partir de Paul de Man e Jacques
Derrida: a “renuncia” ou o “abandono” de quen traduce. Na interpretacion que
facemos do texto de Benjamin, daselle mais importancia 6 cometido ético que
ten quen traduce.

Palabras clave: O cometido de quen traduce, Walter Benjamin, traducion
interlineal, etica e responsabilidade de quen traduce
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Abstract

We present the Galician translation of “Die Aufgabe des Ubersetzers”,
by Walter Benjamin. First conceived as a preface, it came to be the standpoint
of the theory of translation in the 20th century. It has been widely quoted but,
nevertheless, seldom read by translation theorists.

Our Galician version starts from an analysis of previous translations into
other languages and these, in a way, live on in the Galician text in the purest
Benjaminian sense.

This version avoids domestication whenever possible and tries to update
and rebuild the language. In case of doubt, we resorted to interlineal translation,
recommended by Benjamin himself. This interlinearity shapes the title of this
article.

In the translation of the very title of Benjamin’s text we reject a translation
variant made famous by Paul de Man and Jacques Derrida: the translator’s
renunciation or abandonment. In our interpretation of Benjamin’s text it is
more important the ethic commitment of the translator.

Keywords: The Task of the Translator, Walter Benjamin, interlineal
translation, translator’s ethic and responsibility.

A disposicion do titulo deste artigo concreta o concepto de interlinealida-
de de Walter Benjamin que tivemos en conta a hora de traducir o seu ensaio
filosofico e critica da traducion “Die Aufgabe des Ubersetzers™'. Concibido
como un prefacio, este texto tivo a fortuna de chegar a ser o texto marco da
historia da teoria da traducion no século xx, cunha influencia que non para de
crecer (cf. “O anxo da traducion” neste volume). Desde o punto de vista da
lingua quixemos aproveitar este tratado tradutoldxico, tantas veces citado, case
nunca lido e non aproveitado pola lingtiistica durante todo un século. Porén,
desde a perspectiva tradutoloxica non quixemos recaer no presaxio de Paul de
Man que calquera que se quixese facer un nome en teoria da traducion citaba
(e non lia) a Walter Benjamin.

“A traducién € unha forma”, ou sexa, unha convencion, de maneira que
a nosa proposta de traducion ¢ ao mesmo tempo un exercicio de teoria da
traducion. A version galega €, tamén, unha suma de todas as traducions que
tivemos presentes e coas que houbo cotexo, reflexions criticas e didlogo a hora
de atopar unha versién galega e independente, na que as outras “perviven” no
mais puro sentido benjaminiano: duas brasileiras, tres francesas, duas inglesas,

1 Seguimos a editio princeps en Charles Baudelaire: Tableaux Parisiens. Deutsche
Ubertragung mit einem Vorwort iiber die Aufgabe des Ubersetzers von Walter Benjamin.
Heidelberg: Richard Weissbach 1923, VII-XVII. No primeiro esbozo da traducion ao galego
participou tamén a doutoranda Silvia Duarte Collazo.
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unha italiana e unha castela?. Como tal forma, a traducion constitiie unha expe-
riencia de comprension que encerra unha pretension de verdade desde a nosa
lectura e interpretacion. Indagar na lingua e na cultura de Walter Benjamin
supuxo en moitos casos ter que conectar cunha subxectividade estrafia que
provocaba a emersion das nosas propias subxectividades estrafias. En efecto,
estrafia para o seu tempo —Stefan Zweig realizou unha critica pouco amabel do
prélogo e das traducions de Baudelaire no seu momento’- e para nds, polo alto
nivel de abstraccién que caracteriza a sta formulacion discursiva. De todos
xeitos, pretendemos conectar con este texto mais alé das barreiras do espazo e
do tempo, salientando os efectos de significado que ten para a lingua e a cultura
galega actual o incorporar unha forma de reflexion tan atraente sobre a teoria
do cofiecemento a través da traducion.

Dunha forma provisional podemos indicar que a traducion inglesa de Harry
Zohn (1996), a pesar de ser a mais citada de todas, practica unha domesticacion
estilistica e unha simplificacion do contido. Das tres traducions ao francés, a de
Laurent Lamy e Alexis Nouss (1997) resulta ser a mais detallista e académica

2 “A Tarefa do Tradutor”, en Cadernos do Mestrado/Literatura. Rio de Xaneiro: Edigdes UERJ,

(1991) 1994, 2# edicion revisada e ampliada. Participaron na traducion, na 1* edicion: Dirce Riedel,
Ivo Barbieri, Luiz Costa Lima, Cristina Ferraz, Sonia Barbosa, Vera Lins, Adauri Bastos, Anna
Lucia de Oliveira,. Gustavo Krause, Heloisa Rocha, Idemburgo Félix, Jodo Cezar de Castro Rocha,
Lara V. da Costa, Luciana Muniz, Ténia Dias, Thereza Vianna e Valéria Vale, dirixido por Karlheinz
Barck e revisado na 2% edicion por Johannes Kretschmer, 5-32.

“A Tarefa-Rentincia do Tradutor”, traduzido por Susana Kampff Lages, en Cldssicos da Teoria da

Tradugdo — Antologia Bilingiie, vol. 1, organizado por Werner Heidermann, Florianapolis: Univer-
sidade Federal de Santa Catarina 2001, 189-215.

“La tache du traducteur”, en Walter Benjamin: 1. Mythe et violence, traduit de 1’allemand et préfacé
par Maurice de Gandillac. Evreux: Denoél 1971, 261-275; reeditado en Walter Benjamin: Oeuvres
I, traduit de ’allemand par Maurice de Gandillac, Rainer Rochlitz et Pierre Rusch Paris: Gallimard
2000, 244-262.

“La tache du traducteur”, traduit par Martine Broda, en PO&SIE 55, 1991, 150-158.

“L’abandon du traducteur”, Traduction et notes de Laurent Lamy et Alexis Nouss, en TTR-Traduc-
tion, Terminologie, Rédaction, vol. X, n°2, 1997, 13-69.

“The Task of the Translator”, en Walter Benjamin: /lluminations. Essays and Reflections. Ed. with
an introduction by Hannah Arendt. Translated by Harry Zohn. New York: Harcourt, Brace & World

1968, 69-82; reeditado e emendado en Walter Benjamin: Selected Writings, vol. 1, 1913-1926, ed-
ited by Marcus Bullock and Michael W. Jennings, translated by Harry Zohn, London/Cambridge:
Harvard University Press 1996, 253-263.

“The Translator’s Task”, translated by Steven Rendall, en TTR- Traduction, Terminologie, Rédac-
tion, vol. X, n° 2, 1997, 151-165, dispoiiibel en lifia http://www.erudit.org/revue/ttr/1997/v10/n2/

index.html (consulta 10/IX/2007).

“Il compito del traduttore”, en Walter Benjamin: Angelus Novus — Saggi e frammenti. A cura di
Renato Solmi. Con un saggio di Fabrizio Desideri. Torino: Einaudi (1962) 1995, 39-52.

“La tarea del traductor”, en Walter Benjamin: Angelus Novus. Traduccion del aleman al castellano
de H. A. Murena. Barcelona: Edhasa 1971, 127-143.

3 Cf. Gershom Scholem: Walter Benjamin. Histoire d’une amitié. Paris:Calmann-Lévy,

1981, p.142.
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ademais de ser a mais satisfactoria desde un punto de vista paratradutivo. Pro-
curando manter o dinamismo e a complexidade das ideas benjaminianas, Lamy/
Nouss, atrévense a estranxeirizar € a crear neoloxismos. Desafortunadamente,
esta estratexia ten como consecuencia que a lectura sexa dificil (sobre todo para
estudantes) sen a consulta do excelente aparato de notas. A traducion ao brasilei-
ro por Susana Kampff Lages (2001) tamén poderia ser un referente se non fosen
algunhas grallas e as decisions terminoloxicas demasiado imprecisas en moitos
momentos clave. A italiana de Renato Solmi (1962) destaca polo seu esmerado
estilo, mentres que a tinica traducion ao casteldn de H. A. Murena (1971) rexistra
abundantes mutacions e omisions.

Quen se entrega 4 lectura de Benjamin en aleman, ou en calquera tradu-
cion que non o procure domesticar, rapidamente se apercibira de que o seu
estilo ¢ sumamente denso e complexo, que as suas conceptualizacions resultan
con frecuencia plurisignificativas ou incluso idiosincrasicas ou que emprega a
alegoria dun xeito distinto do mainstream da tradicion académico-humanistica
do seu tempo (cf. “O anxo da traducion” neste volume). Resulta &s veces dificil
decidir se os trazos da stia linguaxe académica —que non sempre coinciden co
estandar— son trazos do seu tempo intelectual (século x1x e principios do xx)
ou tamén o resultado dun ideolecto forxado por un pensamento que aspiraba
a ser libertario. O que esta fora de dubida ¢ que Benjamin sempre se esforzou
en buscar as expresions e 0s Xiros que supuila seren mais exactos e inequivo-
cos para definir condicions e circunstancias tradutoloxicas, epistemoloxicas e
historicas, premeditadas e altamente complexas, mantendo unha distancia sau-
dabel en relacion aos discursos institucionalizados, as tradicions e aos canons.
Non s6 polo devandito, o autor berlinés foi un dos filésofos do século xx mais
arduos de traducir.

Na nosa version evitamos a domesticacion sempre que foi posibel e pro-
curamos actualizar e remoldear a lingua moderadamente (sintaxe, linguaxe in-
clusiva, termos técnicos, p.e.), recorrendo en casos de dubida a un tipo de tra-
ducién ‘interlineal’ (indicada polo propio Benjamin ) que se cristaliza a través
do galego. Isto xustifica a disposicion xustalineal de orixinal e traducion nesta
edicion que se dirixe maioritariamente a tradutoras e tradutores, a estudantes
e especialistas.

Coidamos que a nosa traducion ¢ novidosa en canto 4 siia forma léxica e
sintactica galegas. Moderniza o texto de cara aos nosos tempos, malia que nos
preocupamos de ofrecerlle ao publico a posibilidade de entrever o estilo de
Benjamin a través da lectura galega. Outra actualizacion produciuse a través
do emprego dunha linguaxe non sexista, introducindo unha Weltanschauung
non androcéntrica sen forzar de ningtin modo os preceptos ideoloxicos de Ben-
jamin®,

4 Cf. Walter Benjamin: Critical Evaluations in Cultural Theory, ed. by Peter Osbourne.
London: Routledge, 2005.
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Realizamos unha traducion interlineal no sentido benjaminiano, ou sexa,
non no distorsionado sentido de literalidade que se lle quixo imprimir ao con-
cepto empregado por el, mais tomando en conta os preceptos de teoria da lin-
gua, a revelacion da “pura lingua” no orixinal e na traducion, a literalidade e
a liberdade que confliien na filosofia da traducién do pensador aleméan. Coém-
pre mencionar tamén a técnica empregada de traducion dialogada, negociada:
todo un experimento dialéctico da practica tradutiva, fiel 4 maxima da critica
benjaminiana do “aprehender a actualidade historica a través dunha inmersion
profunda na obra” (cf. “O anxo da traducion”™). Esta experiencia de inmersion
no texto levounos tamén a rexeitar unha variante de traducion do titulo que
se fixera célebre a partir de Paul de Man e Jacques Derrida: a “renuncia” ou
o “abandono” de quen traduce. E certo que Benjamin demanda renunciarmos
a unha fidelidade absoluta, a todo o esencialismo fundacional e que toda a
metafisica da traducion se reduce, a fin e ao cabo, a unha ferramenta util da
practica tradutiva. Porén, moito mais importante € o cometido ético e a respon-
sabilidade perante a historia e a evolucion da lingua que Benjamin evoca na
sua analise dos condicionantes do proceso traslativo. Por iso, todo o abandono
seria caracteristica de quen traduce mal. Esperamos que o noso “cometido de
quen traduce” tefia evitado esta tentacion.
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Die Aufgabe des Ubersetzers

Nirgends erweist sich einem Kunstwerk oder einer Kunstform gegeniiber
die Riicksicht auf den Aufnehmenden fiir deren Erkenntnis fruchtbar. Nicht
genug, daB jede Beziechung auf ein bestimmtes Publikum oder dessen
Reprisentanten vom Wege abfiihrt, ist sogar der Begriff eines ,idealen’
Aufnehmenden in allen kunsttheoretischen Erdrterungen vom Ubel, weil
diese lediglich gehalten sind, Dasein und Wesen des Menschen iiberhaupt
vorauszusetzen. So setzt auch die Kunst selbst dessen leibliches und geistiges
Wesen voraus — seine Aufmerksamkeit aber in keinem ihrer Werke. Denn
kein Gedicht gilt dem Leser, kein Bild dem Beschauer, keine Symphonie der
Horerschaft.

Gilt eine Ubersetzung den Lesern, die das Original nicht verstehen? Das
scheint hinreichend den Rangunterschied im Bereiche der Kunst zwischen
beiden zu erkliren. Uberdies scheint es der einzig mdgliche Grund, ,Dasselbe’
wiederholt zu sagen. Was ,sagt’ denn eine Dichtung? Was teilt sie mit? Sehr
wenig dem, der sie versteht. Thr Wesentliches ist nicht Mitteilung, nicht
Aussage. Dennoch konnte diejenige Ubersetzung, welche vermitteln will,
nichts vermitteln als die Mitteilung — also Unwesentliches. Das ist denn auch
ein Erkennungszeichen der schlechten Ubersetzungen. Was aber auBer der
Mitteilung in einer Dichtung steht — und auch der schlechte Ubersetzer gibt
zu, daf} es das Wesentliche ist — gilt es nicht allgemein als das Unfa3bare,
Geheimnisvolle, ,Dichterische’? Das der Ubersetzer nur wiedergeben kann,
indem er — auch dichtet? Daher riihrt in der Tat ein zweites Merkmal der
schlechten Ubersetzung, welche man demnach als eine ungenaue Ubermittlung
eines unwesentlichen Inhalts definieren darf. Dabei bleibt es, solange die
Ubersetzung sich anheischig macht, dem Leser zu dienen. Wiire sie aber fiir den
Leser bestimmt, so miifite es auch das Original sein. Besteht das Original nicht
um dessentwillen, wie lieBe sich dann die Ubersetzung aus dieser Beziehung
verstehen?

Ubersetzung ist eine Form. Sie als solche zu erfassen, gilt es
zurlickzugehen auf das Original. Denn in ihm liegt deren Gesetz als in dessen
Ubersetzbarkeit beschlossen. Die Frage nach der Ubersetzbarkeit eines Werkes
ist doppelsinnig. Sie kann bedeuten: ob es unter der Gesamtheit seiner Leser
je seinen zulinglichen Ubersetzer finden werde? oder, und eigentlicher: ob
es seinem Wesen nach Ubersetzung zulasse und demnach — der Bedeutung
dieser Form gemifl — auch verlange. Grundsétzlich ist die erste Frage nur
problematisch, die zweite apodiktisch zu entscheiden. Nur das oberflachliche
Denken wird, indem es den selbstédndigen Sinn der letzten leugnet, beide fiir
gleichbedeutend erkldren. Thm gegeniiber ist darauf hinzuweisen, dafl gewisse
Relationsbegriffe ihren guten, ja vielleicht besten Sinn behalten, wenn sie
nicht von vorne herein ausschlieBlich auf den Menschen bezogen werden. So
diirfte von einem unvergeBlichen Leben oder Augenblick gesprochen werden,
auch wenn alle Menschen sie vergessen hétten. Wenn namlich deren Wesen es
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O cometido de quen traduce

En ningures resulta fecundo para o cofiecemento dunha obra de arte ou
forma artistica ter en conta a quen a recibe. Non abonda con que toda referen-
cia a un publico concreto ou as persoas que o representan implique un desvio:
incluso o concepto dunha persoa receptora ‘ideal’ ¢ pernicioso en todas as
indagacions sobre a teoria estética, pois nestas non se precisa mais ca presu-
por a existencia e a natureza do ser humano como tal. Asi é que a propia arte
presupodn a sta natureza corporea e intelectual, se ben non lle presta atencion
en ningunha das stas obras. Porque ningun poema estd destinado a quen le,
ningun cadro a quen observa, ningunha sinfonia ao auditorio.

Unha traducion vai dirixida a aquel publico que non comprende o orixi-
nal? Semella que isto explica de xeito suficiente a diferenza de rango entre
ambos no eido artistico. Ademais, semella ser a unica razon posibel para dicir
‘0 mesmo’ de xeito repetido. Que ‘di’ logo unha creacion (poética)? Que € o
que transmite? Pouca cousa a quen a entende. A stia natureza fundamental
non ¢ a de comunicar nin a de manifestar algo. Non obstante, a traducion que
queira comunicar, poderia non transmitir mais ca propia comunicacion, isto
¢, aquilo que non forma parte da natureza da obra. Velaqui, pois, o trazo polo
que se recofecen as malas traducions. Mais aquilo que estd nunha creacion
(poética), alén da comunicacion, —e tamén quen traduce mal o admite como
parte da sta natureza— non ¢ considerado o inaprehensibel, o enigmatico, o
‘poético’? Aquilo que quen traduce unicamente pode reproducir actuando...
como creadora poética? De ai procede, de feito, un segundo indicio da mala
traducion, que consecuentemente se pode definir como unha transmision
inexacta dun contido que non pertence & natureza da obra. Ha permanecer
asi sempre que a traducion se comprometa a servir a quen le. Mais se estiver
destinada a quen le, o0 mesmo haberia de acontecer co orixinal. Ao non existir
o orixinal para o publico lector, como se poderia logo comprender a traducion
a partir desta relacion? A traducion é unha forma. Para aprehendela como tal,
compre remitirse ao orixinal. Porque nel reside a lei desta forma, en canto que
estd determinada pola sua traducibilidade. A cuestion da traducibilidade dunha
obra ten un sentido duplo: chegarase a atopar de entre a totalidade do publico
unha persoa tradutora axeitada? Ou, e con mais propiedade, consentird a obra
a traducion conforme a siia natureza e, consecuentemente, tamén a esixira de
acordo co significado desta forma? No fondo, a primeira cuestion s6 admite
unha solucién problematica, sendo a da segunda apodictica. S6 o pensamento
superficial, ao lle negar un senso propio a ultima, declararia que ambas as duas
son igualmente significativas. Compre apuntar, fronte a isto, que certos con-
ceptos de relacion gardan o seu bo ou incluso o seu mellor sentido cando non
van referidos desde un principio exclusivamente ao ser humano. Deste modo,
seria licito falar dun instante ou dunha vida inesquecibeis, ainda que todos os
seres humanos se esquecesen deles. Porque de esixir a sia natureza non seren
esquecidos, aquel predicado non habia de implicar nada falso, senon soamente
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forderte, nicht vergessen zu werden, so wiirde jenes Pradikat nichts Falsches,
sondern nur eine Forderung, der Menschen nicht entsprechen, und zugleich
auch wohl den Verweis auf einen Bereich enthalten, in dem ihr entsprochen
wire: auf ein Gedenken Gottes. Entsprechend bliebe die Ubersetzbarkeit
sprachlicher Gebilde auch dann zu erwégen, wenn diese fiir die Menschen
uniibersetzbar wéren. Und sollten sie das bei einem strengen Begriff von
Ubersetzung nicht wirklich bis zu einem gewissen Grade sein? — In solcher
Loslésung ist die Frage zu stellen, ob Ubersetzung bestimmter Sprachgebilde
zu fordern sei. Denn es gilt der Satz: Wenn Ubersetzung eine Form ist, so muf3
Ubersetzbarkeit gewissen Werken wesentlich sein.

Ubersetzbarkeit eignet gewissen Werken wesentlich — das heifit nicht,
ihre Ubersetzung ist wesentlich fiir sie selbst, sondern will besagen, daB
eine bestimmte Bedeutung, die den Originalen innewohnt, sich in ihrer
Ubersetzbarkeit duBere. DaB eine Ubersetzung niemals, so gut sie auch sei,
etwas fiir das Original zu bedeuten vermag, leuchtet ein. Dennoch steht sie
mit diesem kraft seiner Ubersetzbarkeit im nichsten Zusammenhang. Ja,
dieser Zusammenhang ist um so inniger, als er fiir das Original selbst nichts
mehr bedeutet. Er darf ein natiirlicher genannt werden und zwar genauer
ein Zusammenhang des Lebens. So wie die AuBerungen des Lebens innigst
mit dem Lebendigen zusammenhédngen, ohne ihm etwas zu bedeuten, geht
die Ubersetzung aus dem Original hervor. Zwar nicht aus seinem Leben so
sehr denn aus seinem ,Uberleben’. Ist doch die Ubersetzung spiter als das
Original und bezeichnet sie doch bei den bedeutenden Werken, die da ihre
erwihlten Ubersetzer niemals im Zeitalter ihrer Entstehung finden, das
Stadium ihres Fortlebens. In vollig unmetaphorischer Sachlichkeit ist der
Gedanke vom Leben und Fortleben der Kunstwerke zu erfassen. Dafl man
nicht der organischen Leiblichkeit allein Leben zusprechen diirfe, ist selbst
in Zeiten des befangensten Denkens vermutet worden. Aber nicht darum kann
es sich handeln, unter dem schwachen Szepter der Seele dessen Herrschaft
auszudehnen, wie es Fechner versuchte; geschweige da3 Leben aus den noch
weniger maB3geblichen Momenten des Animalischen definiert werden konnte,
wie aus Empfindung, die es nur gelegentlich kennzeichnen kann. Vielmehr
nur wenn allem demjenigen, wovon es Geschichte gibt und was nicht allein
ihr Schauplatz ist, Leben zuerkannt wird, kommt dessen Begriff zu seinem
Recht. Denn von der Geschichte, nicht von der Natur aus, geschweige von so
schwankender wie Empfindung und Seele, ist zuletzt der Umkreis des Lebens
zu bestimmen. Daher entsteht dem Philosophen die Aufgabe, alles natiirliche
Leben aus dem umfassenderen der Geschichte zu verstehen. Und ist nicht
wenigstens das Fortleben der Werke unvergleichlich viel leichter zu erkennen
als dasjenige der Geschopfe? Die Geschichte der groBen Kunstwerke kennt
ihre Deszendenz aus den Quellen, ihre Gestaltung im Zeitalter des Kiinstlers
und die Periode ihres grundsitzlich ewigen Fortlebens bei den nachfolgenden
Generationen. Dieses letzte heift, wo es zutage tritt, Ruhm. Ubersetzungen,
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unha esixencia que os seres humanos non son quen de satisfacer —e asemade
conter a referencia a un eido no cal se habia de satisfacer 4 maneira dunha
reflexion d-Deus (Gedenken Gottes)'. De acordo con isto, quedaria tamén por
considerar a traducibilidade dos conxuntos de formas lingiiisticas, se estas fo-
sen intraducibeis para os seres humanos. El, en certa medida, non o deberian
ser de acordo cun concepto estrito de traducion? — A partir desta disociacion
compre preguntar, se cabe esixir a traducion de certos conxuntos de formas
lingtiisticas. Velaqui, pois, o principio: Se a traducién ¢ unha forma, a traduci-
bilidade ten que ser parte da natureza fundamental de certas obras.

A traducibilidade ¢ inherente 4 natureza de certas obras; iso non significa
que a traducién sexa parte da stia natureza, senén que hai un sentido determi-
nado, inmanente aos orixinais, que se manifesta a través da stia traducibilidade.
Que unha traducion, por boa que sexa, nunca lle ha de significar nada para
o orixinal ¢ unha evidencia. Non obstante, por virtude da traduciblidade do
orixinal, a traducion esta estreitamente vencellada a el. De feito, este vencello
resulta tanto mais intimo canto que xa non significa nada para o orixinal en
si. Podese denominar natural e, dun xeito mais preciso, un vencello vital. Asi
como as manifestacions da vida van moi intimamente vencelladas ao vivo, sen
lle significaren ren, asi xorde a traducion do orixinal. Porén, non xorde tanto
a partir do seu vivir como do seu ‘sobrevivir’. A traducién €, en verdade, pos-
terior ao orixinal e determina o estado da pervivencia das obras significativas,
que nunca dan coas suas persoas tradutoras elixidas na época do seu nacemen-
to. Compre aprehender a idea da vida e pervivencia das obras de arte cunha
obxectividade absolutamente exenta de metaforicidade. Até en tempos mar-
cados por un pensamento sumamente inhibido se supufiase que non soamente
se lle pode conferir status de vida 4 corporeidade organica. Mais non por iso
se pode tratar de estender o dominio da vida so o débil cetro da alma, como
o tentara Fechner?’; non falemos xa de que a vida poida ser definida a partir
dos momentos de animalidade, ainda menos determinantes cos da alma, ou do
sentir, que s en ocasions a podera caracterizar. O concepto de vida unicamente
cobra a sua razén de ser cando se lle recofiece status de vida a todo aquilo do
que hai historia e que non constitie o escenario soamente para ela. Pois com-

1 A traducion literal do aleméan ¢ “rememoracion de Deus” mais non significa un pensa-
mento universal & maneira dunha loxica divina, xa que hai unha referencia a unha razén que
se sitiia fora do tempo-espazo que condiciona os seres humanos e as linguas. Ao mesmo
tempo contintia habendo unha referencia a unha estrutura profunda que converte as linguas
en comparabeis e asegura a sta traducibilidade. Para o sentido comun segue habendo, con
todo, unha contradicion en relacionar o propio universo co que lle ¢, supostamente, exterior.
Benjamin pretende aludir a esta posibilidade de pensamento que sobrepasa as facultades da
intelixibilidade humana. Para fuxir dunha potencial instrumentalizacion teoloxica acollémo-
nos & proposta neoloxica de Lamy/Nouss “a-Dieu”.

2 Gustav Theodor Fechner (1801-1887), filosofo aleman, fundador da psicofisica. Argumen-
tou que as teorias materialistas serian insuficientes para a explicacion da consciencia.
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die mehr als Vermittlungen sind, entstehen, wenn im Fortleben ein Werk das
Zeitalter seines Ruhmes erreicht hat. Sie dienen daher nicht sowohl diesem,
wie schlechte Ubersetzer es fiir ihre Arbeit zu beanspruchen pflegen, als daB
sie ihm ihr Dasein verdanken. In ihnen erreicht das Leben des Originals seine
stets erneute spéteste und umfassendste Entfaltung.

Diese Entfaltung ist als die eines eigentiimlichen und hohen Lebens
durch eine eigentiimliche und hohe ZweckméaBigkeit bestimmt. Leben und
ZweckmaBigkeit—ihrscheinbarhandgreiflicherund doch fastder Erkenntnis sich
entziehender Zusammenhang erschlief3t sich nur, wo jener Zweck, auf den alle
einzelnen ZweckmaBigkeiten des Lebens hinwirken, nicht wiederum in dessen
eigener Sphire, sondern in einer hdheren gesucht wird. Alle zweckmafBigen
Lebenserscheinungen wie ihre ZweckméBigkeit iiberhaupt sind letzten Endes
zweckméBig nicht fiir das Leben, sondern fiir den Ausdruck seines Wesens, fiir
die Darstellung seiner Bedeutung. So ist die Ubersetzung zuletzt zweckmiBig
fiir den Ausdruck des innersten Verhiltnisses der Sprachen zueinander. Sie
kann dieses verborgene Verhéltnis selbst unmoglich offenbaren, unmoglich
herstellen; aber darstellen, indem sie es keimhaft oder intensiv verwirklicht,
kann sie es. Und zwar ist diese Darstellung eines Bedeuteten durch den Versuch,
den Keim seiner Herstellung ein ganz eigentiimlicher Darstellungsmodus, wie
er im Bereich des nicht sprachlichen Lebens kaum angetroffen werden mag.
Denn dieses kennt in Analogien und Zeichen andere Typen der Hindeutung, als
die intensive, d.h. vorgreifende, andeutende Verwirklichung. — Jenes gedachte,
innerste Verhiltnis der Sprachen ist aber das einer eigentiimlichen Konvergenz.
Es besteht darin, dafl die Sprachen einander nicht fremd, sondern a priori und
von allen historischen Beziehungen abgesehen einander in dem verwandt sind,
was sie sagen wollen.

Mit diesem Erkldrungsversuch scheint allerdings die Betrachtung auf
vergeblichen Umwegen wieder in die herkdmmliche Theorie der Ubersetzung
einzumiinden. Wenn in den Ubersetzungen die Verwandtschaft der Sprachen
sich zu bewéhren hat, wie kdnnte sie das anders als indem jene Form und
Sinn des Originals moglichst genau iibermitteln? Uber den Begriff dieser
Genauigkeit wiilte sich jene Theorie freilich nicht zu fassen, kdnnte also
zuletzt doch keine Rechenschaft von dem geben, was an Ubersetzungen
wesentlich ist. In Wahrheit aber bezeugt sich die Verwandtschaft der Sprachen
in einer Ubersetzung weit tiefer und bestimmter als in der oberflichlichen
und undefinierbaren Ahnlichkeit zweier Dichtungen. Um das echte Verhiltnis
zwischen Original und Ubersetzung zu erfassen, ist eine Erwéigung anzustellen,
deren Absicht durchaus den Gedankengéngen analog ist, in denen die
Erkenntniskritik die Unmoglichkeit einer Abbildtheorie zu erweisen hat. Wird
dort gezeigt, daB3 es in der Erkenntnis keine Objektivitat und sogar nicht einmal
den Anspruch darauf geben kdnnte, wenn sie in Abbildern des Wirklichen
bestiinde, so ist hier erweisbar, dal} keine Ubersetzung moglich wire, wenn
sie Ahnlichkeit mit dem Original ihrem letzten Wesen nach anstreben wiirde.
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pre, en ultima instancia, determinar o que envolve a vida a partir da historia e
non da natureza, nin moito menos a partir do sentir e da alma, tan vacilantes.
Disto devénlle & filésofa e ao filésofo o cometido de comprender toda a vida
natural desde a vida de maior envergadura que ¢ a da historia. E non sera ao
menos a pervivencia das obras incomparabelmente mais doado de cofiecer ca
das criaturas? A historia das grandes obras de arte cofiece a sa ascendencia a
partir das fontes, a stia creacion na época da artista e do artista e tamén cofiece
o periodo da sua pervivencia, nun principio eterna, nas xeracions posteriores.
Cando xorde, esta pervivencia denominase gloria. As traducidons que son mais
ca comunicacions, danse cando ao longo da sua pervivencia unha obra acada a
era da sua gloria. Daquela, non lle prestan tanto un servizo 4 era da sta gloria,
como adoita alegar a prol do seu traballo quen traduce mal, como que lle deben
a sua existencia a obra. Nas traducions, a vida do orixinal acada o seu desdo-
bramento sempre anovado, serodio e mais completo.

Como desdobramento dunha vida peculiar e elevada vese determinado por
unha funcionalidade peculiar e elevada. A vida e a funcionalidade: o seu ven-
cello aparentemente palpabel, mais case subtraéndose ao cofiecemento, s6 se
deduce cando non se procura aquel fin na sua propia esfera (cara ao que actuan
cada unha das funcionalidades da vida), senén nunha mais elevada. Todos os
fendmenos de vida funcionais, ao igual ca funcionalidade en xeral, non son a fin
de contas funcionais para a vida, sendn para a expresion da sua natureza, para
a representacion do seu significado. Asi, en ultima instancia, a traducion resulta
funcional para a expresion da mais intima relacion entre as linguas. A ela mesma
¢lle imposibel revelar esta oculta relacion, élle imposibel establecela; mais si €
quen de representala, realizandoa de maneira ou ben xerminal ou ben intensiva.
Esta representacion de algo que se ve significado mediante a tentativa, que vén
sendo o xermolo da stia elaboracion, ¢ un modo representativo moi peculiar que
apenas se topard no ambito da vida non falada. Pois esta coflece nas analoxias e
nos signos outros tipos de referenciacion diferente da intensiva, ¢ dicir, da rea-
lizacion anticipativa e alusiva. — Aquela relacion pensada e mais intima entre as
linguas €, porén, dunha converxencia peculiar. Consiste en que as linguas non
son alleas as unhas para as outras, sendn que, a priori e prescindindo de todas as
relacions histdricas, se atopan emparentadas naquilo que queren dicir.

Con este intento de explicacion, a reflexion semella desembocar outra vez,
e a través de rodeos inutiles, na teoria convencional da traducién. De o paren-
tesco entre as linguas se ter que ratificar nas traducions, como han de acadalo,
senon transmitindo do xeito mais exacto posibel a forma e o sentido do orixinal?
A teoria convencional, desde logo, non se saberia aprehender a través do concep-
to desa exactitude e, polo tanto e en ultima instancia, non seria quen de render
contas verbo daquilo que estd na natureza fundamental das traducions. O certo
¢ que nunha traducién o parentesco entre as linguas amosase bastante mais pro-
fundo e determinado c6 parecido superficial e indefinibel entre duas creacions
literarias. Para aprehender a verdadeira relacion entre o orixinal e mais a tradu-
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Denn in seinem Fortleben, das so nicht heiflen diirfte, wenn es nicht Wandlung
und Erneuerung des Lebendigen wére, dndert sich das Original. Es gibt eine
Nachreife auch der festgelegten Worte. Was zur Zeit eines Autors Tendenz
seiner dichterischen Sprache gewesen sein mag, kann spiter erledigt sein,
immanente Tendenzen vermodgen neu aus dem Geformten sich zu erheben.
Was damals jung, kann spéter abgebraucht, was damals gebrauchlich, spater
archaisch klingen. Das Wesentliche solcher Wandlungen wie auch der ebenso
standigen des Sinnes in der Subjektivitit der Nachgeborenen statt im eigensten
Leben der Sprache und ihrer Werke zu suchen, hiele — zugestanden selbst
den krudesten Psychologismus — Grund und Wesen einer Sache verwechseln,
strenger gesagt aber, einen der gewaltigsten und fruchtbarsten historischen
Prozesse aus Unkraft des Denkens leugnen. Und wollte man auch des Autors
letzten Federstrich zum Gnadenstof3 des Werkes machen, es wiirde jene tote
Theorie der Ubersetzung doch nicht retten. Denn wie Ton und Bedeutung der
groBen Dichtungen mit den Jahrhunderten sich v6llig wandeln, so wandelt sich
auch die Muttersprache des Ubersetzers. Ja, wihrend das Dichterwort in der
seinigen iiberdauert, ist auch die groBte Ubersetzung bestimmt in das Wachstum
ihrer Sprache ein-, in der erneuten unterzugehen. So weit ist sie entfernt, von
zweli erstorbenen Sprachen die taube Gleichung zu sein, daf gerade unter allen
Formen ihr als Eigenstes es zufillt, auf jene Nachreife des fremden Wortes, auf
die Wehen des eigenen zu merken.

Wenn in der Ubersetzung die Verwandtschaft der Sprachen sich bekundet,
so geschieht es anders als durch die vage Ahnlichkeit von Nachbildung und
Original. Wie es denn iiberhaupt einleuchtet, daB Ahnlichkeit nicht notwendig
bei Verwandtschaft sich einfinden muf. Und auch insofern ist der Begriff der
letzten in diesem Zusammenhang mit seinem engern Gebrauch einstimmig,
als er durch Gleichheit der Abstammung in beiden Féllen nicht ausreichend
definiert werden kann, wiewohl freilich fiir die Bestimmung jenes engern
Gebrauchs der Abstammungsbegriff unentbehrlich bleiben wird. — Worin
kann die Verwandtschaft zweier Sprachen, abgesehen von einer historischen,
gesucht werden? In der Ahnlichkeit von Dichtungen jedenfalls ebensowenig
wie in derjenigen ihrer Worte. Vielmehr beruht alle {iiberhistorische
Verwandtschaft der Sprachen darin, dafl in ihrer jeder als ganzer jeweils
eines und zwar dasselbe gemeint ist, das dennoch keiner einzelnen von ihnen,
sondern nur der Allheit ihrer einander ergénzenden Intentionen erreichbar
ist: die reine Sprache. Wéhrend nimlich alle einzelnen Elemente, die Worter,
Sitze, Zusammenhédnge von fremden Sprachen sich ausschlielen, ergéinzen
diese Sprachen sich in ihren Intentionen selbst. Dieses Gesetz, eines der
grundlegenden der Sprachphilosophie, genau zu fassen, ist in der Intention
vom Gemeinten die Art des Meinens zu unterscheiden. In ,,Brot* und ,,pain* ist
das Gemeinte zwar dasselbe, die Art, es zu meinen, dagegen nicht. In der Art
des Meinens ndmlich liegt es, dafl beide Worte dem Deutschen und Franzosen
je etwas Verschiedenes bedeuten, daf3 sie fiir beide nicht vertauschbar sind, ja
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cidén compre facer unha reflexion cuxa intencion € andloga as ponderacions coas
que a critica epistemoloxica precisa demostrar a imposibilidade dunha teoria da
representacion. Se por esta via se demostra que non pode haber obxectividade
epistemoloxica —e nin tan sequera a pretension de a acadar— se esta for pensada
como representacion do real, pédese comprobar a imposibilidade de toda tradu-
cidn, se esta aspirase, na sila natureza ultima, a un parecido co orixinal. Porque
na sua pervivencia, que non se poderia chamar asi se non fose mudanza e ano-
vacion do vivo, o orixinal altérase. Hai tamén unha posmaduracién das palabras
que xa foron fixadas. O que en tempos dunha autora ou dun autor puido ser a
tendencia da sua linguaxe creativa, pode ficar obsoleta mais tarde e as tendencias
inmanentes poden rexurdir do que xa posuia forma. O que nun tempo soaba a
novo, pode soar gasto mais adiante; e o que resultaba usual, pode acabar soando
arcaico. Buscar a natureza fundamental destas mudanzas, da mesma maneira cas
continuas mudanzas do sentido, na subxectividade das xeracions posteriores, en
vez de buscala na vida mais intima da lingua e das stias obras, significaria —ainda
que se admita o mais rudo psicoloxismo— confundir a razén e a natureza dunha
cousa; dito con mais rigor, significaria negar un dos mais inmensos e fecundos
procesos historicos por impotencia do pensamento. E mesmo se se quere facer
do ultimo trazo de pluma de quen escribe o golpe de graza da obra, tampouco se
salvaria esa morta teoria da traducioén. Pois, ao igual que mudan por completo o
ton e o significado das grandes creacidns literarias ao longo dos séculos, a lin-
gua materna de quen traduce tamén vai mudando. E ainda mais, en canto que a
palabra poética perdura na sua lingua, mesmo a mdis grande das traducions esta
destinada a entrar na evolucion da lingua correspondente e a sucumbir cando esta
se renova. Tan afastada se atopa de ser a ecuacion estéril de duas linguas feneci-
das que entre todas as formas xustamente lle compete a ela tanto reparar naquela
posmaduracion da palabra allea, como nas dores de parto da palabra propia.
Cando na traducion se manifesta o parentesco entre linguas, acontece dun
xeito distinto ca a través da vaga semellanza entre a reproducion e o orixinal.
Como tamén ¢ evidente que a semellanza non se ten que presentar necesaria-
mente en caso de parentesco. E tamén neste contexto, o concepto de parentesco
vén referendado no seu uso estrito, en tanto que en ambos casos non queda
definido suficientemente a partir dunha idéntica ascendencia das duas linguas
en cuestion, ainda que se entenda que o concepto da ascendencia continta a ser
imprescindibel para determinar ese uso estrito. — Ademais do histérico, en que
consiste o parentesco entre duas linguas? En todo caso, non na semellanza en-
tre as creacions poéticas, nin moito menos, naquela da das stas palabras. Todo
parentesco metahistorico das linguas repousa mais ben no feito de que, en cada
unha delas, considerada 4 sua vez como un todo, ¢ designado precisamente o
mesmo en esencia; algo que, porén, ningunha delas pode alcanzar por sepa-
rado, senon soamente na totalidade das suas intencions a se complementaren
mutuamente: a pura lingua. Porque, mentres que as linguas se complementan a
si mesmas nas suas intencions, excluense en cada un dos seus elementos —nas
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sich letzten Endes auszuschlief3en streben; am Gemeinten aber, dal3 sie, absolut
genommen, das Selbe und Identische bedeuten. Wihrend dergestalt die Art
des Meinens in diesen beiden Wortern einander widerstrebt, ergénzt sie sich in
den beiden Sprachen, denen sie entstammen. Und zwar ergénzt sich in ihnen
die Art des Meinens zum Gemeinten. Bei den einzelnen, den unergénzten
Sprachen nimlich ist ihr Gemeintes niemals in relativer Selbstidndigkeit
anzutreffen, wie bei den einzelnen Woértern oder Sitzen, sondern vielmehr in
stetem Wandel begriffen, bis es aus der Harmonie all jener Arten des Meinens
als die reine Sprache herauszutreten vermag. So lange bleibt es in den Sprachen
verborgen. Wenn aber diese derart bis ans messianische Ende ihrer Geschichte
wachsen, so ist es die Ubersetzung, welche am ewigen Fortleben der Werke
und am unendlichen Aufleben der Sprachen sich entziindet, immer von neuem
die Probe auf jenes heilige Wachstum der Sprachen zu machen: wie weit ihr
Verborgenes von der Offenbarung entfernt sei, wie gegenwértig es im Wissen
um diese Entfernung werden mag.

Damit ist allerdings zugestanden, daB alle Ubersetzung nur eine irgendwie
vorldufige Art ist, sich mit der Fremdheit der Sprachen auseinanderzusetzen.
Eine andere als zeitliche und vorldufige Losung dieser Fremdheit, eine
augenblickliche und endgiiltige, bleibt den Menschen versagt oder ist
jedenfalls unmittelbar nicht anzustreben. Mittelbar aber ist es das Wachstum
der Religionen, welches in den Sprachen den verhiillten Samen einer héhern
reift. Ubersetzung also, wiewohl sie auf Dauer ihrer Gebilde nicht Anspruch
erheben kann und hierin unihnlich der Kunst, verleugnet nicht ihre Richtung
auf ein letztes, endgiiltiges und entscheidendes Stadium aller Sprachfiigung. In
ihr wéchst das Original in einen gleichsam hoheren und reineren Luftkreis der
Sprache hinauf, in welchem es freilich nicht auf die Dauer zu leben vermag,
wie es ihn auch bei weitem nicht in allen Teilen seiner Gestalt erreicht, auf den
es aber dennoch in einer wunderbar eindringlichen Weise wenigstens hindeutet
als auf den vorbestimmten, versagten Versohnungs- und Erfiillungsbereich der
Sprachen. Den erreicht es nicht mit Stumpfund Stiel, aber in ihm steht dasjenige,
was an einer Ubersetzung mehr ist als Mitteilung. Genauer 148t sich dieser
wesenhafte Kern als dasjenige bestimmen, was an ihr selbst nicht wiederum
iibersetzbar ist. Mag man nédmlich an Mitteilung aus ihr entnehmen, soviel man
kann und dies iibersetzen, so bleibt dennoch dasjenige unberiihrbar zuriick,
worauf die Arbeit des wahren Ubersetzers sich richtete. Es ist nicht iibertragbar
wie das Dichterwort des Originals, weil das Verhiltnis des Gehalts zur Sprache
vollig verschieden ist in Original und Ubersetzung. Bilden nimlich diese im
ersten eine gewisse Einheit wie Frucht und Schale, so umgibt die Sprache der
Ubersetzung ihren Gehalt wie ein Kénigsmantel in weiten Falten. Denn sie
bedeutet eine hohere Sprache als sie ist und bleibt dadurch ihrem eigenen Gehalt
gegeniiber unangemessen, gewaltig und fremd. Diese Gebrochenheit verhindert
jede Ubertragung, wie sie sie zugleich eriibrigt. Denn jede Ubersetzung eines
Werkes aus einem bestimmten Zeitpunkt der Sprachgeschichte représentiert
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palabras, nas frases, en todos os vencellos entre linguas estranxeiras. Concebir
con exactitude esta lei —unha das fundamentais da filosofia da linguaxe— con-
siste en distinguir na intenciéon do tido en mente a maneira de telo en mente.
Se ben o que se quere dicir con ‘Brot’ e ‘pain’ é o mesmo, a forma de telo en
mente non o ¢é. Pois débese 4 maneira do ter en mente, tanto para unha persoa
alemd como unha francesa, que ambas as duas palabras alberguen un signi-
ficado distinto, e que non sexan intercambidbeis, sendén que tenden mesmo,
en ultima instancia, a se excluiren; con todo, en termos absolutos, débese ao
tido en mente que ambas signifiquen o mesmo e o idéntico. Mentres que nes-
tas diias palabras as formas de ter en mente se opofien reciprocamente, vanse
complementando nas respectivas linguas das que proceden. E é que nelas se
complementa a forma de ter en mente co tido en mente. No caso das linguas
singulares, isto €, as non complementadas, o tido en mente nunca se atopara
nunha autonomia relativa, como acontece coas palabras ou frases soltas, senén
que mais ben se atopa nunha mudanza continua, até ser quen de emerxer como
pura lingua a partir da harmonia de todas aquelas formas de ter en mente. Até
ese momento, continla a estar agochada dentro das linguas. E se estas van me-
drando de tal modo até acadaren o fin mesianico da saa historia, € a traducion,
que se inflama na eterna pervivencia das obras e no eterno avivar das linguas,
a que volve por & proba unha e outra vez o crecemento sagrado das linguas:
determinar a distancia entre o oculto e a revelacion e a presenza que poderd
adquirir tendo consciencia desa distancia.

Con isto, admitese logo que toda traducion non vén sendo mais ca un modo,
transitorio se se quixer, de lidar coa alleidade das linguas. Unha solucion distinta
4 temporal e provisoria desta alleidade, ¢ dicir, unha solucion instantinea e de-
finitiva, ¢élles vedada aos seres humanos; en calquera caso, non pode ser ansiada
de xeito directo. Indirectamente, porén, ¢ o crecemento das relixions o que fai
madurar nas linguas a semente velada dunha lingua superior. Polo tanto, a tradu-
cidén non nega a stia orientacion cara a un ultimo estadio, definitivo e decisivo,
de toda formacion e ensamblaxe das linguas, se ben non pode reivindicar que
perduren as suas creacions —ao contrario do que acontece na arte. Na traducion, o
orixinal vai medrando cara a un estadio etéreo da lingua, en certo modo superior
e mais puro —non podera vivir nel de maneira continuada, nin tampouco acadar
a sua configuracion de maneira integra, mais polo menos sinala cara a el, cunha
marabillosa insistencia, como o ambito predestinado e vedado de reconciliacion
e cumprimento das linguas. O orixinal non o acada até a raiz, mais nel atopase
aquilo que nunha traducion é mais ca unha simple comunicacion. O seu niicleo
esencial pddese determinar, con mais exactitude, como aquilo que na traducion
non ¢é, & stia vez, traducibel. Procurese extraerlle todo o que tefia de comuni-
cacion e tradiizase, ainda asi, ficard intanxibel aquilo cara ao que se dirixe o
traballo de quen traduce verdadeiramente. O intanxibel non se pode transferir
como a palabra poética do orixinal, xa que a relacion entre o contido e a lingua
¢ completamente diferente no orixinal e na traducion. Mentres contido e lingua
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hinsichtlich einer bestimmten Seite seines Gehaltes diejenigen in allen {ibrigen
Sprachen. Ubersetzung verpflanzt also das Original in einen wenigstens
insofern — ironisch — endgiiltigeren Sprachbereich, als es aus diesem durch
keinerlei Ubertragung mehr zu versetzen ist, sondern in ihn nur immer von
neuem und an andern Teilen erhoben zu werden vermag. Nicht umsonst mag
hier das Wort ,ironisch’ an Gedankengidnge der Romantiker erinnern. Diese
haben vor andern Einsicht in das Leben der Werke besessen, von welchem die
Ubersetzung eine hochste Bezeugung ist. Freilich haben sie diese als solche
kaum erkannt, vielmehr ihre ganze Aufmerksamkeit der Kritik zugewendet, die
ebenfalls ein wenn auch geringeres Moment im Fortleben der Werke darstellt.
Doch wenn auch ihre Theorie auf Ubersetzung kaum sich richten mochte, so
ging doch ihr groBes Ubersetzungswerk selbst mit einem Gefiihl von dem
Wesen und der Wiirde dieser Form zusammen. Dieses Gefiihl — darauf deutet
alles hin — braucht nicht notwendig im Dichter am stérksten zu sein; ja es hat
in ihm als Dichter vielleicht am wenigsten Raum. Nicht einmal die Geschichte
legt das konventionelle Vorurteil nahe, demzufolge die bedeutenden Ubersetzer
Dichter und unbedeutende Dichter geringe Ubersetzer wiren. Eine Reihe der
groBeren wie Luther, VoB, Schlegel sind als Ubersetzer ungleich bedeutender
denn als Dichter, andere unter den grofiten, wie Holderlin und George, nach
dem ganzen Umfang ihres Schaffens unter dem Begriff des Dichters allein
nicht zu fassen. Zumal nicht als Ubersetzer. Wie niimlich die Ubersetzung eine
eigene Form ist, so 1Bt sich auch die Aufgabe des Ubersetzers als eine eigene
fassen und genau von der des Dichters unterscheiden.

Sie besteht darin, diejenige Intention auf die Sprache, in die iibersetzt
wird, zu finden, von der aus in ihr das Echo des Originals erweckt wird. Hierin
liegt ein vom Dichtwerk durchaus unterscheidender Zug der Ubersetzung,
weil dessen Intention niemals auf die Sprache als solche, ihre Totalitét, geht,
sondern allein unmittelbar auf bestimmte sprachliche Gehaltszusammenhénge.
Die Ubersetzung aber sieht sich nicht wie die Dichtung gleichsam im innern
Bergwald der Sprache selbst, sondern auflerhalb desselben, ihm gegeniiber
und ohne ihn zu betreten ruft sie das Original hinein, an demjenigen einzigen
Orte hinein, wo jeweils das Echo in der eigenen den Widerhall eines Werkes
der fremden Sprache zu geben vermag. Thre Intention geht nicht allein auf
etwas anderes als die der Dichtung, nimlich auf eine Sprache im ganzen von
einem einzelnen Kunstwerk in einer fremden aus, sondern sie ist auch selbst
eine andere: die des Dichters ist naive, erste, anschauliche, die des Ubersetzers
abgeleitete, letzte, ideenhafte Intention. Denn das grofle Motiv einer Integration
der vielen Sprachen zur einen wahren erfiillt seine Arbeit. Dies ist aber jene,
in welcher zwar die einzelnen Sitze, Dichtungen, Urteile sich nie verstédndigen
— wie sie denn auch auf Ubersetzung angewiesen bleiben —, in welcher jedoch
die Sprachen selbst miteinander, ergdnzt und versohnt in der Art ihres Meinens,
iibereinkommen. Wenn anders es aber eine Sprache der Wahrheit gibt, in
welcher die letzten Geheimnisse, um die alles Denken sich miiht, spannungslos
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conforman no orixinal unha certa unidade, coma a froita coa sta tona, a linguaxe
da traducion envolve o seu contido coma se fose un manto rexio en amplas pre-
gaduras. Porque a linguaxe da traducion significa unha lingua superior ao que ela
¢ e, por iso, fica inapropiada, poderosa e allea fronte ao seu propio contido. Esta
quebra impide calquera traslacion facéndoa asemade supérflua. Pois cada tradu-
cién dunha obra nun momento determinado da historia da lingua representa, con
respecto a unha parte concreta do seu contido, as traducioéns en todas as demais
linguas. A traducion transplanta, asi, o orixinal a un eido da lingua cando menos
(ironicamente) mais definitivo, en tanto que xa non podera ser deslocalizada por
traslacion ningunha, senén que para este eido da lingua s6 podera ser elevada
comezando sempre de novo e con respecto a outras partes. Non en van, a palabra
‘ironico’ lembrara as reflexions das mentes romanticas. Antes ca outras, enten-
deron a vida das obras, da que a traducién ¢é un testemuiio supremo. E certo que
apenas as recofieceron como tal, mais ben dirixiron toda a sta atencion cara 4 cri-
tica que tamén representa, ainda que de maneira inferior, un momento na pervi-
vencia das obras. Ainda que a stia teoria apenas se enfocou cara 4 traducion, a sua
grande obra tradutiva xa converxera cun sentimento da natureza e da dignidade
desta forma. Todo indica que tal sentimento non precisa ser, necesariamente, o
mais intenso de quen fai poesia; ¢ mais, na stia condicion de poeta, tal vez teiia
unha presenza minima. Nin sequera a historia sostén o prexuizo convencional
segundo o cal as tradutoras e os tradutores relevantes serian poetas, e as poetas
e os poetas irrelevantes serian persoas tradutoras inferiores. Moitas das grandes
figuras como Luther, Vo83 e Schlegel son incomparabelmente mais relevantes
como tradutores que como poetas; outros, entre as mellores figuras, como Hol-
derlin e George®, non poden ser comprendidas s6 como poetas, tendo en conta
a totalidade das stas obras. Nin moito menos como tradutores. Pois da mesma
maneira que a traducion € unha forma propia, asi mesmo se pode aprehender o
cometido de quen traduce en tanto cometido propio, e distinguilo con exactitude
do cometido da poeta e do poeta.

O cometido consiste en atopar a intenciéon que apunta cara 4 lingua & que se
traduce e desde a que se esperta o eco do orixinal. Velaqui un trazo da traducion
que o diferencia ben da obra de creacion poética, xa que a intencion desta nunca
se orienta cara 4 lingua como tal, na sua totalidade, senon unica e inmediatamente
cara a determinadas relacions de contido verbal. Ao contrario da creacion literaria,
a traducioén non se ve no corazon do bosque da propia lingua por asi dicilo. Estando
fora del, en fronte del e sen entrar nel, chama o orixinal para que se interne no tinico
lugar onde o eco na propia lingua ¢ quen de dar a resonancia dunha obra da lingua
allea. A intencion da traducion non se dirixe unicamente cara a algo distinto do que
pretende a creacion literaria —€ dicir, cara a lingua na sta totalidade a partir dunha
Unica obra de arte nunha lingua allea—, sendn que ela mesma tamén ¢é distinta: a

3 Stefan George (1860-1933). Poeta simbolista e neoromantico que dominou a lirica alema
de principios do século XX. Tradutor ao aleman das Fleurs du Mal de Baudelaire.
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und selbst schweigend aufbewahrt sind, so ist diese Sprache der Wahrheit —
die wahre Sprache. Und eben diese, in deren Ahnung und Beschreibung die
einzige Vollkommenbheit liegt, welche der Philosoph sich erhoffen kann, sie ist
intensiv in den Ubersetzungen verborgen. Es gibt keine Muse der Philosophie,
es gibt auch keine Muse der Ubersetzung. Banausisch aber, wie sentimentale
Artisten sie wissen wollen, sind sie nicht. Denn es gibt ein philosophisches
Ingenium, dessen eigenstes die Sehnsucht nach jener Sprache ist, welche in
der Ubersetzung sich bekundet. ,,Les langues imparfaites en cela que plusieurs,
mangque la supréme: penser étant écrire sans accessoires, ni chuchotement mais
tacite encore 1‘immortelle parole, la diversité, sur terre, des idiomes empéche
personne de proférer les mots qui, sinon se trouveraient, par une frappe unique,
elle-méme matériellement la vérité*“. Wenn, was in diesen Worten Mallarmé
gedenkt, dem Philosophen streng ermefbar ist, so steht mit ihren Keimen
solcher Sprache die Ubersetzung mitten zwischen Dichtung und der Lehre. Thr
Werk steht an Ausprigung diesen nach, doch es prigt sich nicht weniger tief
ein in die Geschichte.

Erscheint die Aufgabe des Ubersetzers in solchem Licht, so drohen die
Wege ihrer Losung sich um so undurchdringlicher zu verfinstern. Ja, diese
Aufgabe: in der Ubersetzung den Samen reiner Sprache zur Reife zu bringen,
scheint niemals 16sbar, in keiner Losung bestimmbar. Denn wird einer solchen
nicht der Boden entzogen, wenn die Wiedergabe des Sinnes authort, ma3gebend
zu sein? Und nichts anderes ist ja — negativ gewendet — die Meinung alles
Vorstehenden. Treue und Freiheit — Freiheit der sinngeméfBen Wiedergabe und
in ithrem Dienst Treue gegen das Wort — sind die althergebrachten Begriffe
in jeder Diskussion von Ubersetzungen. Einer Theorie, die anderes in der
Ubersetzung sucht als Sinnwiedergabe, scheinen sie nicht mehr dienen zu
konnen. Zwar sieht ihre herkdmmliche Verwendung diese Begriffe stets in einem
unaufloslichen Zwiespalt. Denn was kann gerade die Treue fiir die Wiedergabe
des Sinnes eigentlich leisten? Treue in der Ubersetzung des einzelnen Wortes
kann fast nie den Sinn voll wiedergeben, den es im Original hat. Denn dieser
erschopft sich nach seiner dichterischen Bedeutung fiirs Original nicht in dem
Gemeinten, sondern gewinnt diese gerade dadurch, wie das Gemeinte an die
Art des Meinens in dem bestimmten Worte gebunden ist. Man pflegt dies in
der Formel auszudriicken, daf} die Worte einen Gefiihlston mit sich fithren. Gar
die Wortlichkeit hinsichtlich der Syntax wirft jede Sinneswiedergabe vollends
iiber den Haufen und droht geradenwegs ins Unverstindliche zu fithren. Dem
neunzehnten Jahrhundert standen Holderlins Sophokles-Ubersetzungen als
monstrdse Beispiele solcher Wortlichkeit vor Augen. Wie sehr endlich Treue
in der Wiedergabe der Form die des Sinnes erschwert, versteht sich von selbst.
Demgemaf ist die Forderung der Wortlichkeit unableitbar aus dem Interesse
der Erhaltung des Sinnes. Dieser dient weit mehr — freilich der Dichtung
und Sprache weit weniger — die zuchtlose Freiheit schlechter Ubersetzer.
Notwendigerweise muf3 also jene Forderung, deren Recht auf der Hand, deren
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intencion da poeta e do poeta € inocente, primaria, plastica mentres que a de quen
traduce € derivada, ultima e ideativa. Pois cumpre co seu labor o grande tema de
integrar as moitas linguas nunha tinica verdadeira. Porén ¢ esta lingua na que as
respectivas frases, creacions e xuizos non chegan a se comunicar nunca —polo que
non poden prescindir de traducion—, mais na que as propias linguas concordan
entre si, complementadas e reconciliadas na sua forma de ter en mente. Se houber
unha lingua da verdade na que estan gardadas os derradeiros segredos polos que
se esforza todo o pensamento, faltos de tension e mesmo tacitamente, daquela esa
lingua da verdade vén sendo a verdadeira lingua. E ¢ xustamente esta, cuxa idea
e descricion contén a unica perfeccion 4 que a actividade filosofica pode aspirar,
a que se atopa intensivamente oculta nas traduciéns. Non existe unha musa da
filosofia, tampouco existe unha musa da traducion. Porén, non son triviais, tal e
como as cren xulgar as artistas e os artistas sentimentais, porque existe un enxe-
fio filosdfico que postie de seu a ansia pola lingua que se manifesta na traducion.
“Les langues imparfaites en cela que plusieurs, manque la supréme: penser étant
écrire sans accessoires, ni chuchotement mais tacite encore I’immortelle parole, la
diversité, sur terre, des idiomes empéche personne de proférer les mots qui, sinon
se trouveraient, par une frappe unique, elle-méme matériellement la vérité.”* Se o
filésofo € quen de valorar con exactitude o que lembra Mallarmé nestas palabras,
a traducion (cos xermes desa lingua) sitiase xustamente entre creacion literaria e a
doutrina. En comparacion, a obra da traducion ten un cufio menos marcado, mais
non por iso deixa de gravarse profundamente na historia.

Aparecendo o cometido de quen traduce baixo tal luz, as vias cara 4 sua
solucion ameazan con escurecerse dun xeito ainda mais inescrutabel. O come-
tido de facer madurecer na traducién a semente da pura lingua, semella que
nunca ha ter solucion, nin ha ser determinado en ningunha solucién. El non se
lle priva da stia base existencial cando a reproducion do sentido deixa de ser o
criterio? Pois esa ¢ a idea de todo o devandito desde o punto de vista contrario.
Fidelidade e liberdade: a liberdade da reproducioén do sentido e, ao seu servi-
7o, a fidelidade & palabra, son os conceptos tradicionais presentes en calquera
debate sobre traducions. Eses conceptos xa non semellan ser utiles para unha
teoria que procura algo mais na traducion cé reproducion do sentido. A dicir
verdade, o uso tradicional acostuma velos nun dilema irresolubel. El que pode
facer precisamente a fidelidade para a reproducion do sentido? A fidelidade na
traducion de palabras soltas case nunca ha reproducir plenamente o sentido
que ten no orixinal. Xa que este sentido non se esgota no tido en mente, no seu
significado poético para o orixinal, senon que xa o gafia por medio do xeito en

4 “As linguas imperfectas en tanto que diversas e dispersas fallanlle & suprema: sendo que pen-
sar € escribir sen accesorios nin bisbilleos, sen intentar silenciar o inmortal verbo, a diversidade
dos idiomas na Terra impidelle & persoa proferir as palabras que, doutra maneira atoparia ela
mesma, por medio dun unico golpe, materialmente a verdade.” (en “Crise de vers”, en Stépha-
ne Mallarmé: Igitur. Divagations.Un coup de dés. Paris: Gallimard 1976, 244).
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Grund sehr verborgen liegt, aus triftigeren Zusammenhingen verstanden
werden. Wie nédmlich Scherben eines Gefdfles, um sich zusammenfiigen zu
lassen, in den kleinsten Einzelheiten einander zu folgen, doch nicht so zu
gleichen haben, so muf3, anstatt dem Sinn des Originals sich &hnlich zu machen,
die Ubersetzung liebend vielmehr und bis ins Einzelne hinein dessen Art des
Meinens in der eigenen Sprache sich anbilden, um so beide wie Scherben als
Bruchstiick eines Geféles, als Bruchstiick einer groBeren Sprache erkennbar
zu machen. Eben darum muf sie von der Absicht, etwas mitzuteilen, vom Sinn
in sehr hohem Maf3e absehen und das Original ist ihr in diesem nur insofern
wesentlich, als es der Miihe und Ordnung des Mitzuteilenden den Ubersetzer
und sein Werk schon enthoben hat. Auch im Bereiche der Ubersetzung gilt:
év apy] v 6 Adyog, im Anfang war das Wort. Dagegen kann, ja mufl dem
Sinn gegeniiber ihre Sprache sich gehen lassen, um nicht dessen intentio als
Wiedergabe, sondern als Harmonie, als Ergdnzung zur Sprache, in der diese sich
mitteilt, ihre eigene Art der intentio ertonen zu lassen. Es ist daher, vor allem
im Zeitalter ihrer Entstehung, das hdchste Lob einer Ubersetzung nicht, sich
wie ein Original ihrer Sprache zu lesen. Vielmehr ist eben das die Bedeutung
der Treue, welche durch Wortlichkeit verbiirgt wird, daf3 die groe Sehnsucht
nach Sprachergiinzung aus dem Werke spreche. Die wahre Ubersetzung ist
durchscheinend, sie verdeckt nicht das Original, steht ihm nicht im Licht,
sondern 148t die reine Sprache, wie verstirkt durch ihr eigenes Medium, nur
um so voller aufs Original fallen. Das vermag vor allem Wortlichkeit in der
Ubertragung der Syntax und gerade sie erweist das Wort, nicht den Satz als das
Urelement des Ubersetzers. Denn der Satz ist die Mauer vor der Sprache des
Originals, Wortlichkeit die Arkade.

Wenn Treue und Freiheit der Ubersetzung seit jeher als widerstrebende
Tendenzen betrachtet wurden, so scheint auch diese tiefere Deutung der
einen beide nicht zu vers6hnen, sondern im Gegenteil alles Recht der andern
abzusprechen. Denn woraufbezieht Freiheit sich, wenn nicht auf die Wiedergabe
des Sinnes, die authdren soll, gesetzgebend zu heilen? Allein wenn der Sinn
eines Sprachgebildes identisch gesetzt werden darf mit dem seiner Mitteilung,
so bleibt ihm ganz nah und doch unendlich fern, unter ihm verborgen oder
deutlicher, durch ihn gebrochen oder machtvoller iiber alle Mitteilung hinaus ein
Letztes, Entscheidendes. Esbleibtin aller Sprache und ihren Gebilden aufler dem
Mitteilbaren ein Nicht-Mitteilbares, ein, je nach dem Zusammenhang, in dem
es angetroffen wird, Symbolisierendes oder Symbolisiertes. Symbolisierendes
nur, in den endlichen Gebilden der Sprachen; Symbolisiertes aber im Werden
der Sprachen selbst. Und was im Werden der Sprachen sich darzustellen, ja
herzustellen sucht, das ist jener Kern der reinen Sprache selbst. Wenn aber
dieser, ob verborgen und fragmentarisch, dennoch gegenwiértig im Leben als
das Symbolisierte selbst ist, so wohnt er nur symbolisiert in den Gebilden. Ist
jene letzte Wesenheit, die da die reine Sprache selbst ist, in den Sprachen nur
an Sprachliches und dessen Wandlungen gebunden, so ist sie in den Gebilden
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que o tido en mente se atopa vencellado 4 maneira de telo en mente dentro da
palabra concreta. Adoditase expresar isto coa formula: as palabras carrexan un
ton afectivo. Mesmo a literalidade en sintaxe estraga por completo calquera
reproducion do sentido e ameaza directamente con conducir ao inintelixibel. A
ollos do século XIX, as traducions de So6focles realizadas por Holderlin repre-
sentaban exemplos monstruosos de tal literalidade. Enténdese de seu até que
punto a fidelidade na reproducion da forma dificulta a fidelidade na reprodu-
cion do sentido. Por conseguinte, a esixencia da literalidade non se pode deri-
var do interese pola conservacion do sentido. A esta tltima sérvelle en bastante
maior medida —moito menos 4 creacion poética e 4 lingua— a liberdade indis-
ciplinada de quen traduce mal. Esa esixencia, cuxo dereito ¢ obvio e cuxo fun-
damento se atopa moi oculto, debe ser entendida, necesariamente, a partir de
vencellos mais pertinentes. Como os anacos dun vaso roto que, para se deixa-
ren recompor, precisan adaptarse no mais minimo detalle mais sen exactitude
absoluta, asi a traducion, en vez de se asemellar ao sentido do orixinal, debe
irse amoldando na propia lingua de xeito amoroso e polo mitido & maneira de
ter en mente o orixinal, para facer que ambos se poidan recofiecer como anacos
en tanto que fragmento dun vaso, como fragmento dunha lingua maior. Esa ¢ a
razén pola que a traducion ten que prescindir da intencion de comunicar algo,
e en moi grande medida, do sentido; e nesta lifia, o orixinal s lle € esencial ao
ter liberado do esforzo a quen traduce e da orde daquilo que hai que comunicar.
Tamén no eido da traducion vale: év épyn v 6 Aoyog, no principio era o verbo.
En canto ao sentido, a lingua da traducion pode e, até mesmo, ten que se dis-
tender, para non facer soar a sua infentio como reproducion do sentido, senén
como harmonia, como complemento 4 lingua na que esta se comunica, facendo
soar a sua propia forma de intentio. Por esta razén, o maior eloxio para unha
traducion, sobre todo na época na que xorde, non ¢ o de lerse como un orixinal
da sua lingua. Mais ben ¢ este o significado da fidelidade, garantizada a través
da literalidade: que desde a obra fale a grande ansia de complementacion entre
as linguas. A verdadeira traducion € translicida, non oculta o orixinal, non
lle tapa a luz, mais deixa caer ainda con mais plenitude a pura lingua sobre o
orixinal, coma se estivese fortalecida polo seu propio medio. Isto posibilitao
a literalidade na transferencia da sintaxe, e ¢ precisamente esta a que mostra
que ¢ a palabra, e non a frase, o elemento primario de quen traduce. Daquela, a
frase ¢ o muro perante a lingua do orixinal e a literalidade, a arcada.

Ao se teren considerado a fidelidade e a liberdade da traducion desde sem-
pre como tendencias diverxentes, a interpretacién mais profunda dunha delas
non semella reconciliar ambas, sen6n que, ao contrario, semella privarlle de todo
dereito 4 outra. E logo, a que se refire a liberdade se non 4 reproducion do sentido
que debe deixar de dicirse normativa? S6 cando o sentido dun conxunto de for-
mas lingiiisticas se poida identificar co da stia mensaxe, lle fica a este algo ultimo
e decisivo, alén de toda comunicacion, moi achegado e asemade infinitamente
afastado, por el oculto ou mais evidente, por el quebrado ou mais poderoso. Per-
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behaftet mit dem schweren und fremden Sinn. Von diesem sie zu entbinden,
das Symbolisierende zum Symbolisierten selbst zu machen, die reine Sprache
gestaltet der Sprachbewegung zuriickzugewinnen, ist das gewaltige und einzige
Vermogen der Ubersetzung. In dieser reinen Sprache, die nichts mehr meint und
nichts mehr ausdriickt, sondern als ausdrucksloses und schopferisches Wort
das in allen Sprachen Gemeinte ist, trifft endlich alle Mitteilung, aller Sinn und
alle Intention auf eine Schicht, in der sie zu erldschen bestimmt sind. Und eben
aus ihr bestitigt sich die Freiheit der Ubersetzung zu einem neuen und hohern
Rechte. Nicht aus dem Sinn der Mitteilung, von welchem zu emanzipieren
gerade die Aufgabe der Treue ist, hat sie ihren Bestand. Freiheit vielmehr
bewéhrt sich um der reinen Sprache willen an der eigenen. Jene reine Sprache,
die in fremde gebannt ist, in der eigenen zu erlosen, die im Werk gefangene in
der Umdichtung zu befreien, ist die Aufgabe des Ubersetzers. Um ihretwillen
bricht er morsche Schranken der eigenen Sprache: Luther, VoB3, Holderlin,
George haben die Grenzen des Deutschen erweitert. — Was hiernach fiir das
Verhiltnis von Ubersetzung und Original an Bedeutung dem Sinn verbleibt,
148t sich in einem Vergleich fassen. Wie die Tangente den Kreis fliichtig und
nur in einem Punkte beriihrt und wie ihr wohl diese Beriihrung, nicht aber der
Punkt, das Gesetz vorschreibt, nach dem sie weiter ins Unendliche ihre gerade
Bahn zieht, so beriihrt die Ubersetzung fliichtig und nur in dem unendlich
kleinen Punkte des Sinnes das Original, um nach dem Gesetze der Treue in
der Freiheit der Sprachbewegung ihre eigenste Bahn zu verfolgen. Die wahre
Bedeutung dieser Freiheit hat, ohne sie doch zu nennen noch zu begriinden,
Rudolf Pannwitz in Ausfiihrungen gekennzeichnet, die sich in der ,krisis der
europdischen kultur finden und die neben Goethes Sétzen in den Noten zum
,Divan“ leicht das Beste sein diirften, was in Deutschland zur Theorie der
Ubersetzung verdffentlicht wurde. Dort heiBt es: ,,unsre iibertragungen, auch
die besten, gehn von einem falschen grundsatz aus, sie wollen das indische,
griechische, englische verdeutschen anstatt das deutsche zu verindischen,
vergriechischen, verenglischen. sie haben eine viel bedeutendere ehrfurcht
vor den eigenen sprachgebriduchen als vor dem geiste des fremden Werks . .
. der grundsétzliche irrtum des tibertragenden ist, da3 er den zufélligen stand
der eignen sprache festhilt, anstatt sie durch die fremde gewaltig bewegen
zu lassen. er mufl, zumal wenn er aus einer sehr fernen sprache iibertragt,
auf die letzten elemente der sprache selbst, wo wort, bild, ton in eins geht,
zurtickdringen; er muB seine sprache durch die fremde erweitern und vertiefen,
man hat keinen begriff, in welchem mafie das mdglich ist, bis zu welchem
grade jede sprache sich verwandeln kann, sprache von sprache fast nur wie
mundart von mundart sich unterscheidet, dieses aber nicht, wenn man sie allzu
leicht, sondern gerade wenn man sie schwer genug nimmt.*

Wie weit eine Ubersetzung dem Wesen dieser Form zu entsprechen vermag,
wird objektiv durch die Ubersetzbarkeit des Originals bestimmt. Je weniger
Wert und Wiirde seine Sprache hat, je mehr es Mitteilung ist, desto weniger
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manece en toda lingua e en todos os seus conxuntos de formas, 4 parte do comu-
nicébel, un non comunicébel, simbolizante ou simbolizado, segundo o contexto
en que se atope: simbolizante s6 en relacion aos conxuntos finitos das linguas,
mais simbolizado en relacion ao devir das propias linguas. E o que se procura
representar, mesmo producir, no devir das linguas: velaqui a cerna da propia pura
lingua. Mais se esta, podendo quedar oculta e fragmentaria, estivese presente na
vida como o propio simbolizado, non residiria nos conxuntos de formas agés
de xeito simbolizado. Se esa ultima natureza esencial —a pura lingua de seu—
so esta vencellada nas linguas ao verbal e as stias transformacions, adhireselle,
nos conxuntos de formas, un sentido pesado e alleo 4 pura lingua. A facultade
grandiosa e unica da traducién ¢ eximila deste sentido —facer do simbolizante
o simbolizado mesmo, recuperar a pura lingua configurada para a evolucion da
lingua. Nesta pura lingua —que xa non ten en mente nin expresa ren, senon que
representa, como palabra inexpresiva e creativa, o tido en mente en todas as
linguas— toda comunicacion, todo sentido e toda intencién dan finalmente cun
estrato no que estan destinadas a esvaecérense. A partir deste estrato ratificase,
asi, a liberdade da traducion cara a un dereito novo e superior. A liberdade da
traducion non ten a sua razon de ser a partir do sentido da comunicacion, xa que
o cometido da fidelidade consiste precisamente en emanciparse del. Antes ben, a
liberdade habilitase na lingua propia por mor da pura lingua. Redimir a pura lin-
gua —prendada na allea— na lingua propia e liberala do cativerio da obra a través
da transcreacion, ese ¢ o cometido de quen traduce. Por mor del, quen traduce
rompe coas barreiras podres da lingua propia: Luther, Vo3, Holderlin, George
ampliaron os limites do alemén. — Daquela, o que fica en termos de significacion
para a relacion entre traducidn e orixinal podese expresar cunha comparacion:
Da mesma maneira que a tanxente toca o circulo de xeito fugaz e nun s6 punto,
e como este roce, mais non o punto, lle prescribe a lei segundo a cal contintia
indo na sta traxectoria recta cara ao infinito, asi a traducion toca de xeito fugaz
e so neste punto infinitamente miudo do sentido o orixinal, para seguir pola sta
mellor traxectoria, segundo a lei da fidelidade dentro da liberdade da evolucion
da lingua. Rudolf Pannwitz’ marcou o significado verdadeiro desta liberdade
—ainda que sen nomeala nin xustificala— nas explicaciéons que se atopan en A
crise da cultura europea e que facilmente poderian ser, alén das frases de Goethe
nas notas ao Divdn®, o mellor que se publicou en Alemafia sobre a teoria da tra-
ducion. Ai lese: “As nosas traslacions, mesmo as mellores, parten dun principio
errado: queren xermanizar o hindi, o grego e o inglés en vez de hindizar, grecizar
e anglicizar o aleman. Téfienlles un respecto moito mais significativo polos pro-

5 Rudolf Pannwitz (1881-1969), fildlogo aleman, editor da revista Charon, publicou en 1917
o libro Krisis der europdischen Kultur que causou grande impacto.

6 West-ostlicher Diwan (1819), coleccion de adaptacions e recreacions de lirica arabe con
abundantes notas por Johann Wolfgang von Goethe. A obra ¢ unha resposta a traducion
alema de 1812 do Diwan do poeta persa Hafes e constitie unha recepcion da literatura arabe
e do Coran.
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ist fiir die Ubersetzung dabei zu gewinnen, bis das véllige Ubergewicht jenes
Sinnes, weit entfernt, der Hebel einer formvollen Ubersetzung zu sein, diese
vereitelt. Je hoher ein Werk geartet ist, desto mehr bleibt es selbst in fliichtigster
Beriihrung seines Sinnes noch iibersetzbar. Dies gilt selbstverstdndlich nur von
Originalen. Ubersetzungen dagegen erweisen sich uniibersetzbar nicht wegen
der Schwere, sondern wegen der allzu groen Fliichtigkeit, mit welcher der
Sinn an ihnen haftet. Hierfiir wie in jeder andern wesentlichen Hinsicht stellen
sich Hélderlins Ubertragungen, besonders die der beiden Sophokleischen
Tragodien, bestatigend dar. In ihnen ist die Harmonie der Sprachen so tief, dafl
der Sinn nur noch wie eine Aolsharfe vom Winde von der Sprache beriihrt wird.
Hélderlins Ubersetzungen sind Urbilder ihrer Form; sie verhalten sich auch zu
den vollkommensten Ubertragungen ihrer Texte als das Urbild zum Vorbild,
wie es der Vergleich der Holderlinschen und Borchardtschen Ubersetzung
der dritten pythischen Ode von Pindar zeigt. Eben darum wohnt in ihnen vor
andern die ungeheure und urspriingliche Gefahr aller Ubersetzung: daB die Tore
einer so erweiterten und durchwalteten Sprache zufallen und den Ubersetzer
ins Schweigen schlieBen. Die Sophokles-Ubersetzungen waren Hélderlins
letztes Werk. In ihnen stiirzt der Sinn von Abgrund zu Abgrund, bis er droht in
bodenlosen Sprachtiefen sich zu verlieren. Aber es gibt ein Halten. Es gewéhrt
es jedoch kein Text auBer dem heiligen, in dem der Sinn aufgehort hat, die
Wasserscheide fiir die stromende Sprache und die stromende Offenbarung zu
sein. Wo der Text unmittelbar, ohne vermittelnden Sinn, in seiner Wortlichkeit
der wahren Sprache, der Wahrheit oder der Lehre angehort, ist er tibersetzbar
schlechthin. Nicht mehr freilich um seinet-, sondern allein um der Sprachen
willen. Thm gegeniiber ist so grenzenloses Vertrauen von der Ubersetzung
gefordert, da3 spannungslos wie in jenem Sprache und Offenbarung so in dieser
Wortlichkeit und Freiheit in Gestalt der Interlinearversion sich vereinigen
miissen. Denn in irgendeinem Grade enthalten alle groBen Schriften, im
hochsten aber die heiligen, zwischen den Zeilen ihre virtuelle Ubersetzung.
Die Interlinearversion des heiligen Textes ist das Urbild oder Ideal aller
Ubersetzung.
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pios usos da lingua ca polo espirito da obra estranxeira... O erro fundamental de
quen traduce ¢ que inmobiliza o aferrarse ao estado ocasional da propia lingua
no canto de deixala desprazarse poderosamente a través da estranxeira. Quen
traduce —sobre todo cando traduce a partir dunha lingua moi afastada— ten que
volver internarse nos elementos fundamentais da propia lingua onde a palabra,
a imaxe e mais o ton volvense un. Quen traduce ten que ampliar e afondar a sta
lingua por medio da estranxeira. Non podemos imaxinar en que medida isto ¢
posibel, até que grao de transformacion pode chegar cada lingua, até que grao, a
diferenza entre lingua e lingua chega a ser case coma a diferenza entre fala e fala,
mais non tomandoa 4 lixeira, sen6n sopesandoa o suficientemente en serio’”.

A partir da traducibilidade do orixinal determinase de maneira obxectiva até
que punto a traducion € quen de corresponder 4 natureza desta forma. Canto me-
nos valor e dignidade ten a sta lingua, canto mais sexa comunicacion, menos se
gafia para a traducion, até ao punto de a total sobrecarga daquel sentido, lonxe de
ser 0 que mova a unha traducion formalmente plena, a faga malograr. Canto mais
elevada a calidade dunha obra, tanto mais permanece ainda traducibel, sequera no
contacto mais fuxidio co seu sentido. Por suposto, isto so ¢ valido para os orixi-
nais. As traducions, pola contra, non se amosan intraducibeis pola sta gravidade,
senén pola excesiva fugacidade coa que o sentido se adhire a elas. En relacion co
antedito, como con calquera outro aspecto esencial, as traslacions de Holderlin,
especialmente as das diias traxedias de Sofocles, referendan isto. Nelas a harmonia
das linguas ¢ tan profunda que o sentido so6 ¢ tanguido pola lingua como unha arpa
eolia polo vento. As traducions de Holderlin son arquetipos da stia forma; compor-
tanse mesmo ante as traslacions mais perfectas dos seus textos como o arquetipo co
modelo, como o demostra a comparacion das traducions de Holderlin e Borchardt
da terceira oda pitica de Pindaro. Precisamente por iso nelas habita o inmenso e
orixinario perigo de toda traducion mais ca en ningunha outra: que as portas dunha
lingua asi expandida e completamente gobernada se fechen encerrando a quen
traduce no silencio. As traducions de Sofocles foron a derradeira obra de Holderlin.
Nelas o sentido precipitase de abismo en abismo, até ameazar con se perder nas
infindas profundidades da lingua. Mais hai unha suspension. Non obstante, non a
permite texto ningtin, agés o sagrado, dentro do cal o sentido deixou de ser o divi-
sor de augas entre o fluir da lingua e o fluir da revelacion. Onde o texto pertence
directamente na sua literalidade, sen un sentido que medie, & verdadeira lingua, &
verdade ou 4 doutrina, resulta traducibel por antonomasia. Xa non polo texto en si
mesmo, sendn unicamente polas linguas. Diante deste, esixeselle unha confianza
tan ilimitada 4 traducion que, tal como se uniron lingua e revelacion no texto,
compre que na traducion se unan, sen tension, literalidade e liberdade na forma da
version interlineal. Pois en certa medida, todos os grandes escritos, mormente os
sagrados, contefien entre lifias a stia traducion virtual. A version interlineal do texto
sagrado € o arquetipo ou o ideal de toda traducion.

7 A cita do orixinal de Pannwitz esta redactada sen maitisculas.
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O ANXO DA TRADUCION:
SOBRE A TEORIA DA TRADUCION CRITICA
DE WALTER BENJAMIN

Burghard Baltrusch
Universidade de Vigo

No limite de toda tradugdo que se propoe como
operacdo radical de transcriagdo, faisca,
deslumbra, qual instante volatil de culminagdo
usurpadora, aquela miragem de converter,

por um dtimo que seja, o original na tradugdo
de sua traducado.

(Haroldo de Campos)

Nur wer sich dndert bleibt sich treu. (S6 quen
cambia permanece fiel a si mesma/o.)
(Wolf Biermann)

Resumo

Este estudo ¢ unha breve lectura explicativa e critica, desde unha pers-
pectiva posmoderna e de para/traducion, da filosofia da traducién e da filosofia
da linguaxe que Benjamin desenvolve nos ensaios “Sobre a lingua en xeral e
sobre a lingua do ser humano” (1916) e “O cometido de quen traduce” (1922).
Procurarei mostrar como a practica tradutiva proposta na sua obra se apoia na
utopia metanarrativa da “pura lingua” entendida como ferramenta critica. O
proceso da traducion interlineal e critica esixe a reconstrucion de elementos
paratradutivos agochados no ‘orixinal’. O que queda da idea de progreso na
dialéctica dunha para/traducion critica (sobre todo se a pensamos como criti-
ca de modernidade e posmodernidade) ¢ a dindmica de construcién en medio
dunha progresiva desconstrucion.

Palabras clave: Walter Benjamin, filosofia da traducion, filosofia da lin-
gua, critica da traducion, paratraducion, “pura lingua”
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Abstract

Following a postmodern and para/translative perspective, this paper is a
brief interpretation and critique of the philosophy of translation as well as of
language which Benjamin points out in his essays “On Language as such and
on the Language of Human Beings” (1916) and “The Task of the Translator”
(1922). I’ll try to show how the translative practice that Benjamin proposes is
based on the metanarrative utopia of a “pure language”, understood as a tech-
nique of criticism. The process of interlineal translation and critique requires
a reconstruction of the paratranslative elements hidden in the ‘original’. The
idea of progress within a dialectic of a paratranslative critique, especially if we
understand it as a critique of modernity and postmodernity, is just a dynamics
of construction within an deconstruction in progress.

Key words: Walter Benjamin, philosophy of translation, philosophy of
language, critique of translation, paratranslation, “pure language”

Walter Benjamin xa leva décadas estando de moda no pensamento aca-
démico actual. Desde mediados do século xx a sua recepcion en Occidente
non para de crecer ¢ de se diversificar. O pensador xudeo-aleman impulsou
diferentes areas do saber para alén das fronteiras xeograficas e ideograficas.
Hoxe, a stia obra vén sendo unha referencia transversal e case obrigada na
filosofia e na critica literaria da actualidade. No seu momento incluso xa fora
instrumentalizada tanto pola critica neo-marxista como pola teoloxia. Mais o
autor do Passagenwerk (Libro das pasaxes) acabou sendo, sobre todo, un dos
principais referentes dos estudos de traducion dos tltimos cincuenta anos. Para
a tradutoloxia moderna, o seu ensaio “Die Aufgabe des Ubersetzers” (“O co-
metido de quen traduce”, al. 1922) vén sendo un dos textos fundamentais do
que podiamos dar en chamar filosofia da traducion ou, na stia variante aplica-
da, critica da traducion.

Inicialmente, este pequeno ensaio publicarase como proélogo a unha tradu-
cion ao aleman dos Tableaux parisiens de Baudelaire, un poeta que Benjamin
venerara como punto de partida non sé da literatura moderna mais tamén do
fenémeno emocional e intelectual da modernidade en Europa. Neste prologo
conflten e teorizanse moitas experiencias, entre outras as que Benjamin tivera
tanto coa traducion dunha parte das Fleurs du mal como con A4 la recherche du
temps perdu de Marcel Proust, mais tamén a vivencia da arquitectura e da vida
urbana do Paris de principios do século xx.

“O cometido de quen traduce” esboza unha teoria da linguaxe e da tradu-
cidén que acabou por inspirar ao longo do século xx axentes moi relevantes e
influintes da filosofia e da teoria da literatura. Testemufios son, por exemplo,
o tan citado ensaio “Des tours de Babel” (1985) de Jacques Derrida ou “Con-
clusions: Walter Benjamin's «The Task of the Translator»” (1986) de Paul de
Man, seguidos de moitos outros sen que a lista pare de crecer. Neste breve
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estudo tratarei de facer unha lectura explicativa e critica da filosofia da tra-
ducién e da correspondente e inseparabel filosofia da linguaxe que Benjamin
desenvolve nos ensaios “O cometido de quen traduce” (cf- a traducion integra
ao galego neste numero) e “Uber die Sprache iiberhaupt und iiber die Sprache
des Menschen” (“Sobre a lingua en xeral e sobre a lingua do ser humano”,
1916) .

A sistematizacion do seu pensamento tradutoldxico, que pasa a enten-
der a traducion como unha “transformacion continua”, comeza a concretarse
no ensaio “Sobre a lingua”, no que chega a afirmar que “E preciso situar o
concepto da traducion como fundamento absoluto da teoria da lingua, xa que
¢ demasiado amplo e inmenso para ser tratado dalgunha forma a posteriori,
coma se considera as veces™. A traducion ¢ concibida como unha dinamica
universal que lle antecede & propia lingua en forma de proceso epistemoldxico,
ou sexa, de interpretacion do real aprehendido. De maneira simplificada, pode-
mos actualizar este modelo no sentido de que a lingua mailas stias derivacions
sistémicas (teoria da lingua, etc.) xorden como consecuencia de traduciéns e
de paratraducions ao incluiren uns contextos extralingiiisticos, ou sexa, cultu-
rais e ideoloxicos.

Con este artigo sobre a filosofia da linguaxe, que nunca chegou a ser pu-
blicado en vida nin fora destinado a un ptblico xeral a non ser aos amigos mais
intimos, Benjamin procurou reafirmarse na sua tentativa de desconstrucion fi-
losofica da lingua como unha utopica mathesis universalis®, ou sexa, como un
sistema de descricion e explicacion universal. Baixo a impresion traumatica
da I Guerra Mundial, Benjamin comezou a cuestionar tanto o caracter funda-
cional e esencialista da lingua como explicacion da cultura como tamén a sta
idoneidade para impulsar cambios sociopoliticos a curto prazo. Moitas e moi-
tos intelectuais da preguerra crian que o ambiente bélico, presente na cultura
alemd do inicio do século XX, poderia chegar a ser controlado a través dun
uso racional da lingua e dos discursos ideoldxicos. O fracaso desta conviccion
desembocou nun escepticismo que quedou moi patente na filosofia da linguaxe

1 A traducién de “Die Aufgabe des Ubersetzers” foi realizada a partir do orixinal de 1923 por
Burghard Baltrusch, Xoan Manuel Garrido Vilarifio e Silvia Montero Kiipper e as citacions
corresponden sempre ao texto integro publicado neste nimero de Viceversa. As traducions
das pasaxes de “Uber die Sprache iiberhaupt und iiber die Sprache des Menschen” e doutras
citacions son de B. Baltrusch e S. Montero Kiipper. As referencias das citas dos orixinais
remiten para a edicion das obras completas de 1991.

2 “Es ist notwendig, den Begriff der Ubersetzung in der tiefsten Schicht der Sprachtheorie
zu begriinden, denn er ist viel zu weittragend und gewaltig, um in irgendeiner Hinsicht na-
chtriglich, wie bisweilen gemeint wird, abgehandelt zu werden.” (I, 43).

3 O termo ideado por Descartes como matematica universal fora ampliado por Leibniz cara
a unha lingua cientifica formalizada (characteristica universalis) que se anticipou a loxica
matematica mais ao loxicismo dos séculos XIX e XX, chegando a impulsar tamén a filosofia
analitica aplicada a lingua (cf. B. Russel e L. Wittgenstein).
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que Benjamin ia desenvolvendo na posguerra e que o levara a afastarse do
activismo politico. No contexto ideoloxico-cultural da posguerra o manuscrito
de “Sobre a lingua” estaba destinado primordialmente a buscar a opinién e o
apoio intelectual de amigos eruditos (principalmente de Gershom Scholem).
Hoxe en dia, atopamos neste ensaio os xermolos da teoria critica da traducion
que o autor berlinés perfeccionara oito anos mais tarde en “O cometido de
quen traduce”.

“Sobre a lingua” parte do presuposto de que a disoluciéon atomica das
linguas —e tamén dos discursos tedricos e ideoldxicos (de adoptarmos unha
perspectiva posmoderna)— nos impofien unha multiplicidade case incontrola-
bel de procesos tradutivos. A pesar da abundancia de alegorias biblicas e do
denso discurso metafisico (ainda que exento de intencions teoldxicas), este
ensaio procura comprender a traducién como un paradeigma, un modelo, unha
orientacion para o pensamento sobre a lingua e sobre todos os sistemas de
signos en xeral, en fin, como a propia metafora, ou mellor, a propia alegoria
destes procesos. Se a orixe da lingua, pensandoa incluso en termos sagrados
e divinos, ¢ xa en si un acto de traducion, ningin acto de traducion pode ser
considerado algo secundario ou deducido a posteriori, coma se fose unha imi-
tacion ou unha copia. A xerarquia tradicional situaba a autora ou o autor mais o
seu orixinal no inicio dunha longa cadea de traballos simplemente asistenciais
(edicion, paratextos, ilustracion, etc.) na que a traducion ocupaba un lugar in-
visibel e subalterno. Benjamin foinos preparando para inverter esta situacion
cara a unha concepcioén mais holistica da traducion que nos ia encamifiando
cara a unha idea da traducion como modus operandi da cultura e da historia
humanas e da sua aprehension da realidade.

De certo modo, o fildésofo berlinés anticiparase aos procesos historicos
que foron completando e relativizando o ‘linguistic turn’ (o ‘vermos segun-
do falamos’) xurdido a principios do século XX: o ‘feminist turn’ (o ‘“vermos
con ollos de muller’) desde os anos 60, o ‘cultural turn’ (o ‘vermos segundo
o contexto cultural no que vivimos’) nos anos 80, o ‘social turn’ (o ‘vermos
segundo o grupo ou clase ou sociolecto a que pertencemos’) e o ‘ideological
turn’ (o ‘vermos segundo o ideolecto ao que nos adherimos’) nos anos 90. A
estas viraxes paradigmaticas engadimoslles a diferenciacion epistemoloxica e
hermenéutica do “translative turn” que Alexis Nouss (1995) defende —en con-
tinuacion dos traballos de Benjamin, Derrida e Levinas— como unha descricion
holistica de todas as viraxes paradigmaticas na historia das ideas na moderni-
dade, como a propia ‘epistemé’ da modernidade.

Mais volvamos ao manuscrito programatico “Sobre a lingua” e fixémonos
na sua critica da insuficiencia da teoria da comunicacion para describir tanto a
lingua como a traducion:

Todas as manifestacions da vida intelectual humana poden ser con-
cibidas como un tipo de lingua, [...]: cada lingua transmitese en si
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mesma, sendo, no sentido mais puro, o ‘medium’ da comunicacion.
O medial, ou sexa, o inmediatismo de calquera comunicacion intelec-
tual, € o problema principal da teoria da lingua e, se se quixer chamar
maxico a este inmediatismo, entdn o problema orixinario da lingua é
a stia maxia. Ao mesmo tempo, o concepto da maxia da lingua indica
outro madis: a sta infinidade. E esta ¢ condicionada polo inmediatis-
mo. Precisamente porque non se transmite nada a través da lingua, o
que se comunica ra lingua non pode ser limitado ou medido dende
fora. Por iso, a cada lingua ¢lle inherente a sua exclusiva e inconmen-
surdbel infinidade. E a sua natureza de lingua e non os seus contidos
verbais que designan os seus limites.*

Benjamin desenvolve aqui, alén dunha defensa da pluralidade das linguas,
unha tese de identidade entre consciencia e linguas (o seu “inmediatismo”, cf-
supra). Xa a propia relacion entre pensamento e lingua pode ser descrito como
un acto de traducion, unha traducion intrinseca que opera dentro dun medio
concreto, ou sexa, dentro dun contexto do que lle ¢ imposibel desprenderse.
A comunicacion xorde, por iso, como algo que non se fai a través da lingua,
mais que s0 se revela dentro dela. Desbotase tamén o topico funcionalista da
lingua como ferramenta, ¢ dicir, como un xogo de signos que se usa segundo as
necesidades. A tradicion filosofica occidental habituounos a pensar no marco
dunha dualidade suxeito-obxecto, do que tamén deriva a idea de que a lingua ¢
algo ao que se lle impofien limites e estruturas desde fora, coma se nos puidé-
semos colocar na utdpica posicion da observacion externa e obxectiva. En con-
secuencia, a concepcion benjaminiana da lingua supera o modelo tradicional
da comunicacién linear emisor—medio—receptor ao considerar que estamos
fechados na sua “exclusiva e inconmensurabel infinidade”.

Para Benjamin, a natureza mental (e asi mesmo a natureza espiritual) do
ser humano transmitese nos nomes, nas palabras, considerando a lingua hu-
mana a Unica que nomea as cousas. O nome, ¢ dicir, a palabra ¢ vista como a
“esencia da natureza” (das innerste Wesen) do ser humano (engado: e da sta
cultura). A neurociencia actual deixou en evidencia este racionalismo esen-
cialista, corrixindo o principio cartesiano cara a un moi contrario “sinto, logo

4 “Jede AuBerung menschlichen Geisteslebens kann als eine Art der Sprache aufgefafBit
werden, [...] jede Sprache teilt sich in sich selbst mit, sie ist im reinsten Sinne das “Medium”
der Mitteilung. Das Mediale, das ist die Unmittelbarkeit aller geistigen Mitteilung, ist das
Grundproblem der Sprachtheorie, und wenn man diese Unmittelbarkeit magisch nennen will,
so ist das Urproblem der Sprache ihre Magie. Zugleich deutet das Wort von der Magie der
Sprache auf ein anderes: auf ihre Unendlichkeit. Sie ist durch die Unmittelbarkeit bedingt.
Denn gerade, weil durch die Sprache sich nichts mitteilt, kann, was in der Sprache sich
mitteilt, nicht von auBlen beschrénkt oder gemessen werden, und darum wohnt jeder Sprache
ihre inkommensurable einziggeartete Unendlichkeit inne. Thr sprachliches Wesen, nicht ihre
verbalen Inhalte bezeichnen ihre Grenze.” (I, 30-33).
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existo” (Damasio 1994). Mais independentemente da sobrevaloracion da lin-
gua que practicara o intelectual na sua mocidade en “Sobre a lingua”, resulta
cada vez mais probabel que todos 0s nosos sistemas de signos e de percepcion
realicen soamente traducidons aproximadas dunha suposta realidade exterior
(cf- Baltrusch 2007b). A comunicacion acontece dentro dos limites das linguas
(tanto verbais coma outras) e non cara a algo ou desde algo que lle é exterior.
Coa descricion deste inmediatismo, ou desta “maxia da lingua”, Benjamin par-
te da idea de que existe unha experiencia metafisica da realidade na orixe da
lingua e que as linguas serven basicamente para vehicular esta experiencia
metafisica da vida. Esta hipdtese valelle para lexitimar unha procura do cofie-
cemento mais profundo, ou “puro” como indicaria mais tarde. Todas as cousas
estarian condicionadas pola lingua, incluso a filosofia seria “a experiencia ab-
soluta que foi deducida no contexto sistematico-simbolico en forma de lingua”
(VL 37).

Unha das cuestions de fondo que Benjamin formula relativo 4 lingua e a
unha traducién que se idea como un “continuo de transformacions” ¢é precisa-
mente a relacion entre nomes € cousas:

[...] o nome que o ser humano dé 4 cousa asenta en como esta se lle
transmite a el. No nome, a palabra de Deus non permaneceu creado-
ra, nunha parte volveuse receptora, ainda que receptora de lingua.
Esta concepcion ¢ dirixida cara 4 lingua das propias cousas, das
que, pola outra parte, irradia, de xeito silencioso e na maxia muda
da natureza, a palabra de Deus.’

Da forma na que as cousas se relacionan, Benjamin deduce a existencia
dunha “lingua das cousas” que non resulta completamente traducibel para a
lingua humana (velaqui o xermolo da “pura lingua”, cf. infra). O nome non
seria soamente designacion espontdnea e arbitraria como postulara Saussure,
mais carrexaria unha esencia que Benjamin circunscribe alegoricamente como
“maxia da natureza” ou como “palabra de Deus”. En termos mais actuais, esta
esencia divina representa o real que supomos existir fora de nos e indepen-
dente da nosa intelixibilidade e dos nosos mecanismos de percepcion e inter-
pretacion, unha deducion que tantos debates epistemoldxicos ten levantado
na historia das ideas. Para Benjamin, o nome (co seu significado en continua
recepcion ou diseminacion) vén sendo o punto dialogante entre o mundo das
cousas (isto ¢ o real) e o mundo humano. No nome producese un didlogo sen

5 “[...] es beruht der Name, den der Mensch der Sache gibt, darauf, wie sie ihm sich mitteilt.
Im Namen ist das Wort Gottes nicht schaffend geblieben, es ist an einem Teil empfangend,
wenn auch sprachempfangend, geworden. Auf die Sprache der Dinge selbst, aus denen
wiederum lautlos und in der stummen Magie der Natur das Wort Gottes hervorstrahlt, ist
diese Empféangnis gerichtet.” (1,41).
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principio nin fin, sen orixinal nin traducion sucedanea, que crea as relacions e
estruturas de signos —unha concepciéon moderadamente antikantiana.

A pesar da terminoloxia relixiosa e das frecuentes alegorias biblicas, non
debemos caer na tentacion de levar a analise de “Sobre a lingua” para o eido
teoloxico. Tratase, mais ben, de entender a complexidade da lingua a partir de
conceptos ideais que non son antropocéntricos (tal como pretendeu ser a ‘reve-
lacién’, a ‘concepcion’ ou a ‘palabra de Deus’ no contexto relixioso, ou sexa,
nun eido acritico). Esta palabra divina ¢ unha alegoria do poder de creacion da
Natureza na esfera extrahumana, mentres que a lingua humana consiste nun
proceso de (re)cofiecemento continuo ou traducion deste poder de creacion.
Nunha interpretacion posmoderna de Benjamin, tal vez deberiamos incluso
reescribir termos como ‘Deus’ con ‘evolucion’ ou simplemente con ‘natureza’
(en minuscula para fuxir do totalitarismo conceptual).

En multiples ocasions a propia relacion entre nomes e cousas ¢ referida
por Benjamin como unha dindmica de traducion:

Tanto para a concepcion como para a espontaneidade, que so6 tefien
esta ligazén exclusiva no eido verbal, a lingua ten unha palabra pro-
pia e esta palabra tamén ¢ valida para a concepcion do innominado
no nome. E a traducion da lingua das cousas para a lingua dos seres
humanos.®

Desde un punto de vista filosdfico, estamos ante unha tentativa de supera-
cion do dualismo cartesiano de res cogitans e res extensa, da clasica division
de suxeito e obxecto, de contido e forma, de espontaneidade e receptividade a
través do tropo do nome. O nome non ¢ entendido como unha descricién abre-
viada ou simbolica do nomeado (como acontece no positivismo e na filosofia
analitica). A stia traducion € un acto de cofiecemento, de aprehension e de en-
tendemento da realidade, ofuscado por unha autoritaria concepcion “burguesa”
da lingua:

Esta ¢ a concepcion burguesa da lingua, cuxa insustentabilidade e baleiro
se volveran cada vez mais nitidos a partir de agora. Segundo esta con-
cepcion, o medio da comunicacion € a palabra, o seu obxecto a cousa, 0
seu destinatario un ser humano. A outra, polo contrario, non cofiece nin
medio nin obxecto nin destinatario da comunicacion. Ela di: é no nome
que a natureza intelectual do ser humano se comunica a Deus.’

6 “Fir Empfiangnis und Spontaneitit zugleich, wie sie sich in dieser Einzigartigkeit
der Bindung nur im sprachlichen Bereich finden, hat aber die Sprache ihr eigenes Wort,
und dieses Wort gilt auch von jener Empfiangnis des Namenlosen im Namen. Es ist die
Ubersetzung der Sprache der Dinge in die Sprache des Menschen.” (I, 41).

7 “Dies ist die biirgerliche Auffassung der Sprache, deren Unhaltbarkeit und Leere sich mit
steigender Deutlichkeit im folgenden ergeben soll. Sie besagt: Das Mittel der Mitteilung ist
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Benjamin argumenta que esta concepcion burguesa da lingua apagou a
transmision da “natureza espiritual” da lingua. A reivindicacion da memoria
desta orixe espiritual da lingua ¢ o que dara lugar en “O cometido de quen
traduce” ao concepto da “pura lingua” (cf. infra). Na “pura lingua” dase unha
concepcidn ou recepcion do “innomeado no nome” & maneira dunha creacion
divina. O concepto Deus non ten aqui un sentido teoloxico, mais funciona
como unha designacion do real exterior & nds, o mobil factico da vida e da
historia que os nosos sentidos escasamente dan aprehendido ou indicado, para
non dicir interpretado. A concepcion “burguesa” da lingua reduciu esta epis-
temoloxia critica da denominacién a un estéril acto de comunicacién. Benja-
min argumenta que o nome ficou reducido a unha “palabra muda”, sen que se
tomase en conta a traducion como o elo indispenséabel entre a realidade e o
cofiecemento: “Sé na traducion a lingua das cousas pode converterse en lingua
do nome e do cofiecemento —tantas traducions coma linguas, logo que o ser
humano caeu da condicion paradisiaca na que sé existia unha lingua.”®

E na traducién que se produce un reencontro coa orixe da lingua a través
do entretecemento das dindmicas de espontaneidade e receptividade, de activi-
dade e pasividade, da transversalidade do falar e do escoitar. Benjamin procura
transcender a través da experiencia (tradutiva) e da sta potencial representati-
vidade a dicotomia historicamente institucionalizada entre o escoitar e o falar.
Talvez tefiamos que imaxinalo como unha especie de limbo no que a lingua
¢ imaxinada no xusto momento da stia traducion para a existencia. Mais non
se malentenda isto como unha nostalxia da orixe ou como un esencialismo no
pensamento benjaminiano. Enténdase esta metafisica da traducion en calidade
de recreacion do acto (imposibelmente orixinal) de nomear as cousas. Tratase
de transferir, coma se fose unha traducion materialista da mitica creacion ex
nihilo, a existencia do acto metafisico de nomear as cousas ao eido da cultura
humana. A hipétese de Benjamin ¢ que o fenémeno ‘cultura humana’ parte
desta metafisica da traducién que presupdn que as linguas e os discursos se
diferencien cada vez mais e que os seus significados se diseminen, ou sexa,
que se alteren continuamente. Asi por exemplo, a idea do pecado orixinal, que
o filésofo berlinés manexa de xeito alegdrico en “Sobre a lingua”, xa perdeu,
no uso que lle d4, todo o valor moralizante.

Desde un punto de vista histdrico tratase de comprender a estrutura me-
dial da lingua, a lingua como medium, ¢ dicir como mediadora entre realidade
exterior e intelecto humano. O argumento de Benjamin € que esta estrutura
mantivose intacta —a pesar de toda a diferenciacion, complexidade ou instru-

das Wort, ihr Gegenstand die Sache, ihr Adressat ein Mensch. Dagegen kennt die andere kein
Mittel, keine Gegenstand und keinen Adressaten der Mitteilung. Sie besagt: im Namen teilt
das geistige Wesen des Menschen sich Gott mit.” (1, 34).

8 “Die Sprache der Dinge kann in die Sprache der Erkenntnis und des Namens nur in der
Ubersetzung eingehen - soviel Ubersetzungen, soviel Sprachen, sobald niamlich der Mensch
einmal aus dem paradiesischen Zustand, der nur eine Sprache kannte, gefallen ist.” (I, 43).
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mentalizacion das linguas posbabélicas. Ao contrario de Kant, que restrinxira
a validez da nosa experiencia de poder concluir verdades dada a stia proble-
matica epistemoloxica, Benjamin mantén que os contidos da existencia, ou da
presenza das cousas, precisan ter unha correspondencia factual na lingua. Caso
contrario non se cumpririan na realidade. Con outras palabras, a lingua debe
transportar algiin grao de verdade. Enténdase ‘verdade’ como correspondencia
ou equivalencia entre lingua e real, ou como unha arbitrariedade restrinxida da
relacion entre significado e significante.

Este presuposto ¢ indispenséabel para establecer a traduciéon como unha
dindmica de transformacion continua:

Coa mencionada relacion das linguas en calidade de medios de densi-
dade diversa, asegurase a traducibilidade entre as linguas. A traducioén
¢ a transposicion dunha lingua para outra a través dun continuum de
transformacions. A traducion atravesa continuos de transformacions,
e non os dominios abstractos de igualdade e semellanza.’

O grao de densidade ou permeabilidade dunha lingua depende dunha se-
rie de factores paratradutivos e o proceso de transposicion € sempre tamén un
proceso historico, unha sucesion de traducions en presentes historicos distintos
e condicionados por constelacions paratradutivas diversas (ideoldxicas, poli-
ticas, econdmicas). Porén, non se malentenda este modelo tradutivo como un
proceso linear. Benjamin aprendera coas traducions parciais que fixera de 4 la
recherche du temps perdu de Marcel Proust que a historia non debe ser consi-
derada como un proceso con continuidade temporal. Seguindo a sua interpre-
tacion, a historia aseméllase mais ben a un caleidoscopio no que as imaxes do
real e as ideas sobre a historia son fabricadas polo propio axente observador,
ou sexa, polo ollo intervencionista da persoa tradutora. Velaqui tamén a razon
pola que as ‘pasaxes’, as zonas comerciais parisienses de principios do século
xx —tan adiantadas ao seu tempo que resultaron case utdpicas para quen viila
velos do estranxeiro— atraian tanto a atencion do escritor xudeo-aleman. Os
fragmentos abundantes para o Passagenwerk (A obra das pasaxes) foron froito
desta fascinacion e estaban destinados a ser a stia obra principal; unha alegoria
suprema da modernidade urbana do século xix que a eclosion da II Guerra
Mundial lle impediu terminar. Benjamin repetia en numerosas ocasions que
nestes protocentros comerciais se fundia o tempo pasado e o tempo presente
como nunha “fantasmagoria” artistica. A sila materializacion arquitectonica,

9 “Mit dem erwéhnten Verhéltnis der Sprachen als dem von Medien verschiedener Dichte ist
die Ubersetzbarkeit der Sprachen ineinander gegeben. Die Ubersetzung ist die Uberfiihrung
der einen Sprache in die andere durch ein Kontinuum von Verwandlungen. Kontinua
der Verwandlung, nicht abstrakte Gleichheits- und Ahnlichkeitsbezirke durchmiBt die
Ubersetzung.” (I, 43).
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esta heterotopia como diria Foucault, era xa unha traducién actualizada, mo-
dernizada do caracter de fetiche do produto comercial que postulara Karl Marx
no século XIx.

A cidade de Paris volvérase o espazo paratradutivo ideal para observar
a materializacion da utopia da modernidade, do capitalismo e da tecnoloxia
mailas suas influencias sobre a arte. A obsesion de Benjamin con esta cidade
¢ un dos contextos paratradutivos do ensaio “O cometido de quen traduce”.
Inicialmente, este texto estaba destinado a ser o prologo da sta traducion dos
Tableaux Parisiens (parte de Les fleurs du mal) de Charles Baudelaire que se
publicou en Heidelberg en 1923. A critica chegou a obviar tanto esta conste-
lacién inicial, que a traducion de Benjamin se foi transformando en contex-
to paratradutivo do seu propio prélogo. Con todo, na traducion dos poemas
de Baudelaire, obsérvase que Benjamin insistia en retratar a cidade como un
monstro transformador da modernidade e como unha viraxe paradigmatica da
maneira de estar no mundo que a urbanidade lle impuxo ao ser humano. A
traducion de Benjamin ¢ mais ca un exercicio de divulgacion actualizada da
poesia baudelairiana. Xunto co prologo resulta ser unha reflexion critica das
condicions fundamentais da propia modernidade e da sta episteme.

Alén diso, a traducion de Benjamin entrou de xeito intencional en compe-
tencia directa coa traslacién de 1901 que realizara Stefan George, a figura do-
minante na poesia alema até os anos vinte. Non hai escritores mais diferentes
ca Benjamin e George. A implicacion ética e cultural do primeiro contrasta co
elitismo criptico do segundo, que incluso creara unha especie de seita estética
baixo a denominacion “A Alemaia secreta”. Mentres Benjamin se esforzaba
por interpretar os xiros paradigmaticos da modernidade en filosofia, arte, his-
toria e politica, George rodearase dun selecto circulo de mozos poetas, procu-
rando impor un estilo misterioso e idiosincrasico, inspirado no simbolismo e
no esoterismo'’. Outra diferenza entre ambos radica na tentativa de George de
facer perdurar unha clasicizante aura da obra de arte que Benjamin considerou
perdida nas revolucidns industrial-tecnoloxicas (cf- “A obra de arte na era da
sua reproducibilidade técnica”, 1935).

As diferenzas fundamentais de concibir a traducion entre os dous autores
queda en evidencia 6 compararmos dous exemplos do poema Lxxxvi dos Ta-
bleaux Parisiens, titulado “Paysage™!. Ironicamente, no século Xix, este poe-

10 Cando en 1933 os politicos nacionalsocialistas tentaron instrumentalizar a figura de Geor-
ge maila sua poesia, o poeta retraiuse dun xeito algo ambiguo. Asi e todo, a sta poesia som-
bria e inconformista probabelmente inspirou o atentado que o seu ex-discipulo Stauffenberg
tentara en 1944 contra Hitler (¢f. Karlauf 2007). Con todo, este acto coraxoso vifia demasia-
do tarde para Benjamin e para toda unha clase de intelectuais que contribuiu ao florecemento
da cultura alema de principios do século XX.

11 Desafortunadamente, o espazo non me permite analizar estes versos no contexto dos
respectivos poemas. Aqui tratase s6 de exemplificar moi brevemente a traducion critica que
Benjamin practicou na procura dunha consonancia coa teoria exposta en “O cometido”.
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ma ainda poderia evocar unha certa natureza bucoélica, mais o que realmente se
depicta no texto lirico son a crueldade e dureza dos contrastes arquitectonico-
culturais e sociais nunha cidade en plena transformacion industrial. Os versos

“Les tuyaux, les clochers, ces mats de la cité”; e
“Les fleuves de charbon monter au firmament”

son transferidos por Stefan George con

“Den rauchfang, den turm und die wolken weit”; e
“Rauchende sdule zum himmel schiesst”.

George embelece e ‘naturaliza’ as caracteristicas da modernidade
(tecnoloxia, cidade, axitacion social). Eludense os “mastros da cidade” (méts
de la cité) para substituilos en aleman por “wolken weit” (amplas nubes), pro-
ducindo asi unha deformacion intencional, ou sexa, unha mudanza radical
de sentido. A alegoria da cidade como barco, simultaneamente de vela e de
vapor, con chemineas e campanarios que aparentan mastros, ¢ substituida (e
rebaixada) por imaxes romanticas alemas como o “Rauchfang” (afumadoiro)
€ 0 panorama romantico un tanto anacronico dun ceo de “amplas nubes”. Os
dindmicos “rios de carbon” do orixinal volvense estaticos e atenuados na
formula alemé da “rauchende séule” (columna fumegante) que contrasta en
exceso coa violencia da intensificacion “zum himmel schiesst” (dispara cara
ao ceo). George recrea e reescribe o poema con mestria lirica, mais non para
actualizalo nun novo presente historico nin para rescatar a “esencia da sua na-
tureza” como o reclamara Benjamin en “O cometido de quen traduce”. Non lle
interesa traducir o novo sentir historico dos cambios da modernidade dos que
partia Baudelaire, senon que pretende transformar o clasico francés nun poema
seu, substancialmente diferente e domesticado dentro dun certo discurso lirico
alemén que el mesmo iniciara.

As versions de Benjamin ou son mais secas e moderadamente li-
terais ou intensifican de xeito poderoso, cando o fenémeno descrito por
Baudelaire resulta ser un indicio maxestuosamente arrepiante da moderni-
dade urbana:

“Auf Turm und Schlot, die Masten von Paris”; e
“Der Kohlenstrome Fl6fen {ibers Firmament”.

Os mastros da cidade son especificados como “die Masten von Paris” (os
mastros de Paris), explotando o poder mailo prestixio dunha encarnacion da ur-
banidade moderna que o topdénimo carrexa, mentres que os campanarios adoi-
tan neutralizarse na imaxe do “Turm” (torre). As modificacions reforzan a idea
de poder do moderno e do seu impacto paisaxistico-ideoloxico, reducindo en
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passant o resoar metafisico do orixinal que xa non ten cabida na modernidade
urbanistica de principios do século xx. “Os rios de carbon” non s6 “soben” (fr.
monter) ao ceo, mais “floBen tibers Firmament” (lit.: facer que floten a través
do firmamento), un sintagma neoldxico que alude & practica do transporte de
troncos de madeira polos rios. Hai unha intensificaciéon no movemento das co-
lumnas de fume que pretende incluir a idea do seu esparexemento ao atinxiren
unha certa altura (unha adiciéon ou complementacion en relacién ao orixinal). A
traducion literal “Firmament” (fr. firmament) en comparacion coa neutralizacion
“Himmel” (ceo) que empregara George, restituelle a grandeza ao verso e, sobre
todo, a stia aspiracion de universalidade. E interesante notar que a pesar destas
modificacions intencionais respecto do orixinal, Benjamin consiga manter unha
amplisima plasticidade e concrecion da pintura que Baudelaire pretendera facer
do espazo urbano de Paris a mediados do século xix.

En comparacion, a traducion portuguesa de Pinto do Amaral (Baudelaire,
Flores, 1996) con “Campanarios e canos, mastros da cidade” ¢ bastante mais
conservadora na sua fidelidade ao original, perdendo por iso en sonoridade e
musicalidade mais tamén en forza de expresion. Unha opciéon mais acorde co
criterio tradutivo da alegoria benjaminiana dunha “esencia da natureza” do
orixinal produciria a substitucion da asonancia nos prefixos de “Campanarios
e canos” por unha disonancia, xunto coa diminucion da asonancia, retrasindoa
para os sufixos: ‘Torres e canos’ (Les tuyaux, les clochers). Mdis proximas do
ideal benjaminiano estan as dias intensificacions que Pinto de Amaral imprime
ao segundo verso: “Rios e rios de carvao subindo ao firmamento”.

Tamén nas diversas traducions castelds existentes, topamos con alguns
deslocamentos deformadores moi obvios:

Baudelaire: “Les tuyaux, les clochers, ces mits de la cité”

Enrique Lopez Castellon: “chimeneas y torres, cual mastiles urbanos”

Eduardo Marquina: “veré las chimeneas mastiles de ciudad”

Alain Verjat / Luis Martinez de Merlo: “chimeneas y torres, mastiles de la urbe”

Baudelaire: “Les fleuves de charbon monter au firmament”
. , . “los rios de carbon que suben hacia el cielo”

Enrique Lopez Castellon: (Baudelaire, Obras, 2003)

Eduardo Marquina: Los vahos del carbon subir al firmamento

(Baudelaire, Flores, 2002)
“los rios de carbon que al firmamento ascienden”

Alain Verjat / Luis Martinez de Merlo: (Baudelaire, Flores, 2000)

Coma se explican as intervencions moi especificas e premeditadas que
Benjamin leva a cabo na sua traducion critica do orixinal de Baudelaire? Con-
cordando cunha boa parte da intelligentzia da época, Benjamin supufia que a
obra artistica tifia unha relevancia historico-politica. Consideraba que a obra
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de arte era unha ferramenta para o cambio social, ainda que non de sobreposi-
cion ou identificacion de vida e obra mediante a critica. A persoa creadora e as
suas opinidns son irrelevantes para o Benjamin tradutor, restltanlle ser unha
simple superficie da critica. Como fildésofo da traducion, o autor das 7eses para
a historia buscaba aproximarse dunha perspectiva non antropocéntrica. Por
que? Por que a razon estriba en que un espazo (asumidamente utdpico) de dis-
curso non antropocéntico lle permitia facer critica empregando un léxico sacro,
metafisico e ético tradicional baleirado de significado teoléxico. Ao mesmo
tempo dispensaba ter que manexar demasiados neoloxismos de dificil enten-
demento xeral, podendo asi traducir e actualizar conceptos antigos para un
novo presente historico. Non por iso a sta sintaxe deixa de ser especialmente
complicada e o tecido semantico do seu discurso 4s veces moi denso.

No que segue limitareime a indicar moi brevemente como Benjamin
puido xustificar con esta perspectiva menos antropocéntrica posibel que o es-
clarecemento critico dunha obra literaria a través da traducion correspondia
4 experiencia do “grao de verdade nunha obra” (GS I, 105) que superase as
categorias humanas. Non se trata dun esencialismo, s6 se pretende indicar, a
través do pensamento tradutoldxico, o indicibel. E un proceso que so permite
que se describa o “grao de verdade” dun orixinal que descende doutros orixi-
nais como unha marca da sua actualidade a través das épocas que esixen a
sua traducion continua. A traducion critica revela o que é moderno e actual na
obra, posibilitando a stia pervivencia noutras traducions (igualmente criticas)
en futuros presentes historicos. De ai deriva a maxima da critica benjaminiana:
aprehender a actualidade historica a través dunha inmersion profunda na obra
(¢f- Hirsch 2006).

A teoria e filosofia da traduciéon que se desenvolve en “O cometido de
quen traduce” parte da traducion literaria ou artistica en xeral, ainda que a
trascende (cf. Baltrusch 2007b). As obras de arte son, segundo Benjamin, “ex-
presions das tendencias relixiosas, metafisicas, politicas e econdmicas dunha
época” (GS VI, 219), son testemufios de filosofia da historia. Con isto, preten-
dia recuperar unha perspectiva holistica sobre a arte, un enfoque que se perdera
coa fragmentarizacion das ciencias e dos saberes no século xix. Coa inmersion
profunda na obra o tradutélogo aproximase da “esfera do innominéabel” que se
atopa agochada trala palabra, unha caracteristica de cada orixinal que Benja-
min denomina “o intraducibel” (isto €, o limite do que nos ¢ intelixibel).

Benjamin foi transformando a critica (literaria e outra) nunha critica fi-
losofico-estética: A ‘inmersion’ demostra a forma interna da obra de arte, o
seu “cometido poético como condicion dunha avaliaciéon do poema” e que se
debe “deducir do propio poema” (GS I, 105). Enténdase este cometido “tamén
como condicion da creaciéon poética, como a estrutura plastico-intelectual do
mundo” referenciado polo poema (ibid.). O cometido, tanto da instancia critica
como da instancia tradutora (que neste caso se solapan), establécese como “o
ultimo nivel accesibel & analise” (ibid.). O que Benjamin chama “o poético”
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(das Gedichtete, lit. o que ¢ transformado en poesia) pode ser extrapolado & arte
en xeral, ¢ a “esfera especial e singular onde residen o cometido e a condicion
previa do poema”, “a verdade da creacion poética” (ibid.). Porén, é imposibel
probar a existencia de “supostos elementos orixinarios [...] no interior do que é
poético” (ibid.:108). A verdade como esencia ou valor fundacional permanece
inalcanzéabel. Non ten sentido construir unha metafisica da traducion a partir da
verdade tendo en conta que o seu valor se restrinxe a posibilitar a construciéon
dun sistema ou, mellor dito, dunha utopia (libertaria) ou, mellor ainda, dunha
técnica e ferramenta de orientacion para o proceso tradutivo.

Para a practica critica isto significa que tanto os aspectos concretos coma
os conceptos basicos do comentario tefien que ser extraidos do propio obxecto
de andlise (non se malidentifique isto coa critica inmamente). Preténdese crear
unha relacion dialéctica entre obra e interpretacion na que o procedemento cri-
tico nunca deixe de tomar en consideracion os problemas tedricos e practicos
da representacion. En consecuencia, debemos entender a traducion tanto como
unha relacion dialéctica entre o TP e o TC como unha alegoria do nomeabel,
que apunta para alén do sentido literal das palabras transpostas. Resumindo
estas condicions paratradutivas, podemos interpretar a Benjamin no sentido
de que a caracterizacién dunha traducién como ‘lograda’ non ¢ unha cuestion
soamente de gusto mais de ‘acceso’ & obra:

e Coma se le, coma se recibe unha obra?

*  Sobre que fondo histérico (sincrénico e diacronico) se sitiia a
obra?

*  Que cuestions de teoria da lingua condicionan a obra?

+  Cales son as problematicas epistemoloxicas, estéticas (de teoria
da arte ou outras, dependendo do asunto) e éticas que interve-
flen na sta producion e recepcion?

O cometido da critica, ou a traducidn critica, € unha defensa da autonomia
da arte. No caso de “O cometido de quen traduce”, un dos puntos de partida
fundamentais ¢ o feito de que foi con Baudelaire que se divulgara, por vez
primeira, a est/ética da grande urbe e das stias consecuencias sociohistoricas
como nova perspectiva critica e como asunto poético concreto. O cometido
dunha traducion critica non consiste en desvelar un suposto continuo da his-
toria, sendn a propia estrutura que conforma a ‘Historia’ na nosa consciencia.
Esta estrutura s6 pode ser un conglomerado de superposicions de imaxinarios,
narracions, ideoloxias, mitos, etc. —o que Benjamin designou “interferencias”
(GS V, 593). Estas interferencias estruturais e discursivas producense dunha
maneira moi visibel nas ideoloxias. Benjamin buscara, ao longo da sua vida,
unha maneira de liberar os discursos do progresismo e do materialismo histo-
rico da dependencia do determinismo. Un progreso determinista poderia xusti-
ficar, en ultima instancia, incluso a barbarie do fascismo como unha especie de
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progreso historico (o estalinismo, por exemplo, aproveitou este sofisma). Esta
critica do progreso tamén explica o emprego de conceptos biblicos en calidade
alegorica e de filosofia da traducion para non ter que suxeitarse ao discurso
institucionalizado do marxismo.

A aprehension e posterior traducion critica da estrutura, das “interferen-
cias” na historicidade dunha traducion esixen respostas cando menos aproxi-
madas as seguintes preguntas de indole paratradutiva (adaptadas de Lizcano
2006:44):

* Como afecta o imaxinario (presente) da entidade tradutora
a percepcion destoutro imaxinario (historico) que esta a tra-
ducir?

*  Como proxecta (ou procura evitar proxectar) esta entidade tra-
dutora os prexuizos mailas crenzas da sta tribo ideolectal, so-
ciolectal e cultural en xeral?

*  Como inflie no proceso de traducion, instrumentalizandoo e
mediatizandoo, o imaxinario persoal do axente tradutor mais o
imaxinario colectivo (os temores, desexos, intereses)?

O contexto paratradutivo (episte-
molodxico, ideoloxico, psicosocial, cul-
tural) que estas preguntas indagan, remi-
ten, en ultima instancia, 4 relacion entre
as linguas e o real. Neste sentido, Ben-
jamin fora o precursor da tradutoloxia
actual ao concluir que: “De feito, as tra-
ducions non deben ser entendidas como
transmision de modelos, como vifia
sendo tradicion, mais como aprendizaxe
insubstituibel e rigorosa do propio devir
da lingua” (GS I, 87). Cada traducion
corresponde a un presente historico nes-
te continuum que € o devir das linguas
en didlogo coas outras. Unha traducion
representa a “tentativa paradoxal de se-
guir traballando no construto artistico a través do proceso [analitico-critico e
historico] da demolicion: demostrar dentro da obra a relacion desta coa idea”
(ibid., engadido meu). A relacion entre traducion e pervivencia (da “esencia da
natureza” do orixinal), entre traducion e historia da lingua, entre traducion e
historia (e progreso), € o cerne da filosofia dunha traducion critica esbozada en
“O cometido de quen traduce”.

Unha alegoria moi plastica destas relacions esta contida na descricion que
Benjamin fixera nos tltimos anos da vida na novena das “Teses sobre a Histo-
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ria” do cadro “Angelus Novus” de Paul Klee, que o filésofo adquirira en 1921
e que hoxe se atopa no Museo de Israel en Xerusalén:

Existe un cadro de Klee que se titula Angelus Novus. Nel represéntase
un anxo que esta presto a se afastar dalgunha cousa que esté a fixar. Ten
os ollos arregalados, a boca aberta e as &s despregadas. Tal ¢ o aspecto
que debe ter o anxo da Historia. A stia face estd virada cara ao pasado.
Ali onde aparece unha cadea de acontecementos diante de nds, el ve
unha unica catastrofe que non para de amontoar entullos sobre entullos,
lanzandollos aos seus pés. El querera ficar, espertar os mortos e recom-
por o que quedou destrozado. Mais do Paraiso sopra unha tormenta que
se enredou nas suas as e que ¢ tan forte que o anxo xa non ¢ quen de pe-
chalas. Esta tormenta impulsao imparabelmente cara ao Futuro, ao que
vira as costas, mentres que diante del se van amontoando os entullos até
o ceo. O que nds chamamos Progreso é esta tormenta'2.,

Este anxo secularizado da historia é tamén o anxo secular da traducion:
Cando contempla aterrorizado a demolicion do orixinal a través da historia e da
critica ¢ cando xa se atopa en medio do cometido (eticamente obrigatorio) de o
reconstruir, de o traducir e paratraducir para o futuro. A demolicién do pasado
a través das continxencias do progreso na perspectiva historica corresponde
na perspectiva tradutoloxica a desconstrucion e reconstrucion do orixinal. Isto
implica a andlise critica das ideoloxias, das metanarrativas e demais valores
esencialistas que estas carrexan. Na contemporaneidade posmoderna, o “co-
metido de quen traduce” adoita ser un procedemento cada vez mais natural.
A mirada do anxo en vez de aterrorizada hoxe seria profundamente escéptica
(ou incluso cinica, mais no sentido filosofico do termo) mais tamén estética.
Mellor dito, ¢ unha mirada est/ética que non quere perder de vista a imaxe
completa (holistica) mesmo no momento mais alxido da desconstrucion, que
quere conservar a compoiente ética dentro dunha contemplacion esteticista.
Construcion ainda durante a desconstrucion, velaqui a funciéon do devir lin-
giiistico na forma da traducion critica.

12 “Es gibt ein Bild von Klee, das Angelus Novus heif3t. Ein Engel ist darauf dargestellt,
der aussieht, als wire er im Begriff, sich von etwas zu entfernen, worauf er starrt. Seine
Augen sind aufgerissen, der Mund steht offen und seine Fliigel sind ausgespannt. Der Engel
der Geschichte muf3 so aussehen. Er hat das Antlitz der Vergangenheit zugewendet. Wo
eine Kette von Begebenheiten vor uns erscheint, da sieht er eine einzige Katastrophe, die
unabléssig Triimmer auf Triimmer hiuft und sie ihm vor die Fiile schleudert. Er mochte
wohl verweilen, die Toten wecken und das Zerschlagene zusammenfiigen. Aber ein Sturm
weht vom Paradiese her, der sich in seinen Fiigeln verfangen hat und so stark ist, daf der
Engel sie nicht mehr schlieBen kann. Dieser Sturm treibt ihn unauthaltsam in die Zukunft,
der er den Riicken kehrt, wihrend der Triimmerhaufen vor ihm zum Himmel wéchst. Das,
was wir den Fortschritt nennen, ist dieser Sturm.” (GS, 697s).
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Tamén o propio ensaio filosdfico “O cometido de quen traduce” comeza
xa coa desconstrucion dun vello prexuizo da teoria da arte: “En ningures re-
sulta fecundo para o coflecemento dunha obra de arte ou forma artistica ter en
conta a quen a recibe”. As teorias de recepcion pensadas desde a omnipotencia
imaxinaria dun/ha lector/a, que se asentaron nos anos setenta do século xx
(Iser, JauB) e que ainda hoxe condicionan unha parte da critica e da tradu-
cion literarias, quedan relegadas a un segundo plano. Outro xiro de perspectiva
que Benjamin emprende con “O cometido” ¢ que xa non desexa tratar tanto
a lingua en xeral, sen6n analizar as formas lingiiisticas concretas no contexto
do presente historico en cuestion. O ensaio presupon a estrutura “medial” ou
“méxica” da lingua como tamén presupon o concepto holistico da traducion
coa que inicia e asenta unha nova rama de critica e de filosofia con base tradu-
toloxica. Vista a estrutura de “medium” da lingua, a traducién non serve nin
para a simple reproducion do sentido nin para satisfacer a quen a recibe e que
non entende a lingua do orixinal. A traducioén pon a proba e ensaia a “traduci-
bilidade” deste orixinal, mais tamén ensaia o grao de conxugacion de lingua e
intelecto, ou sexa, da capacidade de aprehension do real:

Non abonda con que toda referencia a un publico concreto ou as per-
soas que o representan implique un desvio: incluso o concepto dunha
persoa receptora ‘ideal’ é pernicioso en todas as indagacions sobre a
teoria estética, pois nestas non se precisa mais ca presupor a existen-
cia e a natureza do ser humano como tal. (Benjamin, “O cometido de

quen traduce”)

Benjamin desenvolve unha filosofia da traduciéon que amplia e afonda nas
ideas do primeiro romanticismo aleman que estudara na sta disertacion sobre
O concepto da critica da arte no romanticismo aleman (1919). Boa parte da
sua filosofia da traducion inspirarase nos traballos dos romanticos Friedrich
Schleiermacher e Friedrich Schlegel. O primeiro caracterizaba a arte, en canto
interpretacion do real, como unha “tarefa infinita”, posto que tamén era infi-
nito o nimero de intérpretes. Segundo a perspectiva romantica ¢ a través da/o
intérprete que a obra de arte realiza a sta reflexion da Historia (apud Frank
1977:55). Schlegel estendia esta idea 4 traducion: “A traducidn ¢ unha tarefa
indeterminada, interminabel” (1958, II:15) e tal como “poetas e artistas [...]
procuran representar a representacion do novo”, tamén a critica e a traducion
“queren recrear o que xa fora creado” (1978:157-158). Benjamin bebia desta
fonte romantica que promocionara a traducion para unha “progresiva poesia
universal” como “apropiacion completa do clasico, propiciando a sua maior
divulgacion” (Schlegel 1928:50) para desenvolver a sia propia idea da pervi-
vencia do orixinal na traducion (cf- infra).

Influenciado pola utopia desta “progresiva poesia universal” e dos seus “ni-
veis personificados de reflexién” (Schlegel 1958, 1,68), Benjamin considera que
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traducion e critica “non representan tanto a valoracién dunha obra como o méto-
do da sua perfeccion”. A sua conclusion € que do real existen “tantas traducions
como linguas” (1,69), co que se anticipaba 4 tese da ‘relatividade lingiiistica’ de
Sapir e Whorf (1937). En “O cometido de quen traduce” combinara esta argu-
mentacion coa idea, tamén ainda romantica, da lexibilidade infinita do texto:
“Velaqui, pois, o principio: Se a traducion ¢ unha forma, a traducibilidade ten
que ser parte da natureza fundamental de certas obras”. A “traducibilidade” ¢ en-
tendida como a condicion transcendental dunha forma. Ainda non ¢ a expresion
desta forma, sendn a condicion paratradutiva do seu devir como obra nun pro-
ceso historico de transmision lingiiistica e cultural. A traducibilidade precede &
obra en forma dun devir lingiiistico ou doutro sistema de signos, tal como a capa-
cidade de imaxinacidn precede 4s imaxes, posibilitando unhas e imposibilitando
outras. Esta é a condicion para que a natureza (Wesen) da obra poida pervivir nas
traducions. O seguinte grafico resume de maneira simplificada este proceso:
Malia que as linguas posbabélicas non permiten un acceso directo ao real,
estas carrexan ‘lembranzas’ de posibeis identidades entre significado e signi-
ficante desde os inicios inescrutabeis do devir da lingua (en calidade de ferra-
menta representadora do aprehendido). A traducibilidade posibilita a perviven-

i

Devir lingiiistico / Traducién / Interpretacion / Adaptacion
semiotico (= Traducibilidade) Critica / etc. (= Traducion 2, 3, ...)

cia destas lembranzas na pluralidade de linguas e traducions —coma se fose un
eco dunha esencia mitica que hoxe quedou reducida a un valor formal, a unha
perspectiva est/ética para ir anovando o noso enfoque do devir das linguas e
das traducions. Tanto unha lingua concreta como unha obra artistica (ou cal-
quera fenémeno cultural), representan unha ‘primeira’ traducion de fenéme-
nos supostamente reais, seguida das mais diversas traducions, interpretacions
e criticas de obras ou aspectos concretos. A necesidade de rescatar do proceso
demoledor do tempo e da historia o que compre preservar, fai que estas tradu-
cions, interpretacions ou criticas tefien que ser constantemente actualizadas e
adaptadas para o presente histdrico en cuestion. No mellor dos casos, conse-
guiran rescatar lembranzas da “esencia do orixinal”, mais seran asi mesmo un
acto de recreacion, ou transcreacion se se quixer.

Xa Wilhelm von Humboldt (1906, V:133) aducia que a traducién debe
“ampliar o sentido da lingua”. Benjamin d4 un paso mais preguntando:

Que ‘di’ logo unha creacion (poética)? Que é o que transmite? Pouca
cousa a quen a entende. A stia natureza fundamental non ¢ a de comu-
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nicar nin a de manifestar algo. Non obstante, a traduciéon que queira
comunicar, poderia non transmitir mais ca propia comunicacion, isto
¢, aquilo que non forma parte da natureza da obra.

O que non “forma parte da natureza da obra” ¢ o sentido restrinxido e
comunicébel dunha obra. Con isto dise que a clasica técnica de traducion ‘sen-
tido por sentido’ resulta insuficiente para asegurar a stia pervivencia. Tratase,
pola contra, de descubrir o que o sentido comunicabel encobre: un non sentido
ou suprasentido, unha forma ou estrutura que resulta practicamente inapre-
hensibel a través dos mecanismos lingiiisticos da adscricién de sentido ou de
significado. Para Benjamin, o cometido de quen traduce nin ¢ a reproducion do
sentido do TP nin a recreacion poética da stia linguaxe:

Para aprehender a verdadeira relacion entre o orixinal e mais a tra-
ducion compre facer unha reflexién cuxa intencidén é analoga as
ponderacions coas que a critica epistemoldxica precisa demostrar
a imposibilidade dunha teoria da representacion. Se por esta via se
demostra que non pode haber obxectividade epistemoloxica —e nin
tan sequera a pretension de a acadar— se esta for pensada como re-
presentacion do real, pédese comprobar a imposibilidade de toda
traducion, se esta aspirase, na sua natureza ultima, a un parecido co
orixinal.

Tratase de equiparar epistemoloxia e tradutoloxia: a traducién precisa
orientarse a partir das diferenzas, deformacions ou interferencias que xorden
de xeito inevitabel entre o TP e o texto de chegada. E a teoria critica da tra-
ducién debe aproximarse dun xeito descritivo a esta diferencialidade, xa que
¢ imposibel nomeala ou conferirlle un sentido. Benjamin ofrece, de seguida,
unha estratexia para a descricion da diferencialidade TP/TC:

Se ben o que se quere dicir con ‘Brot’ e ‘pain’ ¢ o mesmo, a forma
de telo en mente non o é. Pois débese 4 maneira do ter en mente,
tanto para unha persoa alemé como unha francesa, que ambas as diias
palabras alberguen un significado distinto, e que non sexan intercam-
biabeis, senon que tenden mesmo, en tltima instancia, a se excluiren;
con todo, en termos absolutos, débese ao tido en mente que ambas
signifiquen o mesmo e o idéntico.

A “forma de ter en mente” abrangue a idea da consciencia e do imaxi-
nario moldeados a partir dun contexto cultural e lingiiistico concreto, sendo
isto o que caracteriza o conxunto de fenomenos culturais que condicionan o
proceso tradutivo. Este conxunto de condicionantes designamolo co concepto,
xa posmoderno, da paratraducion. Mais as “formas de ter en mente” tamén
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dan conta daqueles ambitos incomunicabeis que constitiien as diferenzas entre
duas linguas. Disto depende o contido concreto, o “tido en mente”, porque
as linguas estan suxeitas a mudanzas continuas. Con todo, a “forma de ter en
mente” mailo “tido en mente” non poden ser colocados de xeito dicotomico,
como expresion vs. contido ou estilo vs. significado. Benjamin explicitao:

Mentres que nestas duas palabras as formas de ter en mente se opo-
fien reciprocamente, vanse complementando nas respectivas linguas
das que proceden. E ¢ que nelas se complementa a forma de ter en
mente co tido en mente. No caso das linguas singulares, isto €, as non
complementadas, o tido en mente nunca se atopara nunha autonomia
relativa, como acontece coas palabras ou frases soltas, senon que mais
ben se atopa nunha mudanza continua, até ser quen de emerxer como
pura lingua a partir da harmonia de todas aquelas formas de ter en
mente. Até ese momento, contintia a estar agochada dentro das lin-
guas. E se estas van medrando de tal modo até acadaren o fin mesiani-
co da sua historia, ¢ a traducion, que se inflama na eterna pervivencia
das obras e no eterno avivar das linguas, a que volve por 4 proba unha
e outra vez o crecemento sagrado das linguas: determinar a distancia
entre o oculto e a revelacion e a presenza que podera adquirir tendo
consciencia desa distancia.

S6 cando as linguas entran en contacto intenso mediante a traducion, e
cando a “forma de ter en mente” dunha lingua ¢ transferida para a outra, a
“forma de ter en mente” da LP chega a complementar o “tido en mente” da LC.
A hipétese de Benjamin ¢ que a diferenza entre o “tido en mente” e a “forma
de ter en mente” queda moito mais evidente a través deste acto de complemen-
tacion (cf- ‘Brot’ vs. ‘pain’). O filésofo xudeo-aleman quixo demostrar como
o “tido en mente” e a “forma de ter en mente” xa diverxen na propia LP. Con
este procedemento garantese que os elementos que xa resultaran alleos (1éase
tamén ‘vangardistas’, ‘innovadores’, etc.) no orixinal e na propia LP poden ser
aprehendidos tamén na LC. O propio axente tradutor precisa distanciarse da
sua lingua, sentila como allea; precisa de situarse fora da stia lingua para poder
ocupar un lugar hermeneuticamente mediador entre as linguas. Asi podiamos
dicir que ¢ s6 ao perder a confianza na propia lingua que os elementos alleos na
LP poden ir xurdindo. E unha condicién fundamental da traducion que sempre
ha de existir un elemento na lingua materna que nos resulte estrafio, tal como
na lingua estranxeira sempre ha de existir algo que nos resulte familiar. Tradu-
cir un texto significa, pois, espilo da sua “forma de ter en mente”, da sua allei-
dade, e isto corresponde a unha representacion da propia evolucion da lingua
na traducion (e non sé dunha linguaxe especifica).

A teoria da traducion critica de Benjamin reclama unha practica tradu-
tiva sempre autoreflexiva e que evoca os contextos paratradutivos. No fon-
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do, esta revelacion do contexto paratradutivo pretende ser unha reflexion
da evolucion abstracta da lingua ao longo da sua historia e da que os textos
ou os fenéomenos traducidos dan testemufio. O texto traducido ¢ tamén un
testemufio da memoria historica (ideoloxica e ideografica) de duas (ou mais)
linguas. Para representar ou visibilizar este contexto paratradutivo debemos
relegar a comunicacion de significados a un segundo plano e introducir na
LC unha nocién de alleidade a través do proceso de complementacion da LC
coa “forma de ter en mente” da LP.

Benjamin prop6n unha substitucion da practica instrumental-funcional
(da comunicacion de significados) pola practica sen intencion instrumental-
funcional. Con outras palabras, cando se separan o “tido en mente” e a “forma
de ter en mente”, dase unha diferenza que s6 pode ser pensada ou intuida e
que xa non depende da inmediatez das sensacions humanas subxectivas. O
obxectivo desta traducidén ‘non sensual’ ¢ unha aproximacion 4 dimension do
non representabel e do intraducibel, que € o que representa a diferenza entre
as linguas, ou sexa, a “pura lingua”. Esta “pura lingua” non se debe entender
como unha utopia mesidnica. Compre entendela hoxe en dia como unha téc-
nica de aprehension e descricion desta capacidade que ten o ‘orixinal’ para se
adaptar a novos contextos, ¢ dicir, de se facer traducir a través dos tempos. Este
valor intrinseco precisa ser visibilizado nas practicas tradutiva e interpretativa
de xeito anovado en cada época e circunstancia paratradutiva.

A “pura lingua” non pretende ser un sindénimo de lingua universal ou
mathesis universalis, senén fundamentalmente unha aspiracion utdpica a un
estado no que a lingua se atoparia liberada de toda a funcién abstracta ou co-
municativa. No ensaio “Sobre a lingua en xeral” Benjamin denominaba esta
nocion utdpica e libertaria como “lingua dos nomes”, ao considerar que ¢ no
nome que se revela a “totalidade intensiva da lingua como natureza intelectual
do ser humano” (II:144). En “O cometido de quen traduce”, ¢ a “pura lingua”
que pasa a designar esta transversalidade tedrica de lingua e historia. Mais a
“pura lingua” vaise referir tamén ao devir da lingua como fendmeno cultural,
un devir que se manifesta na practica continuada da traducion. Este devir da
lingua é concebido como unha realidade propia, coa intencion de ilustrar que
a lingua ¢ menos unha representacion do real ca unha produciéon do mundo e
dos seus significados en constante “diseminacion” (Derrida). En consecuencia,
a “pura lingua” sé pode ser pensada como un sistema de orientacion, algo que
vai acontecendo ao longo da historia sen nunca se realizar por completo:

Se esa ultima natureza esencial —a pura lingua de seu— sé esta ven-
cellada nas linguas ao verbal e 4s suas transformacions, adhireselle,
nos conxuntos de formas, un sentido pesado e alleo 4 pura lingua.
A facultade grandiosa e tnica da traducién ¢ eximila deste sentido
—facer do simbolizante o simbolizado mesmo, recuperar a pura lingua
configurada para a evolucion da lingua. Nesta pura lingua —que xa
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non ten en mente nin expresa ren, senon que representa, como palabra
inexpresiva e creativa, o tido en mente en todas as linguas— toda co-
municacion, todo sentido e toda intencion dan finalmente cun estrato
no que estan destinadas a esvaecérense.

E sobre todo a partir da traducion e da perspectiva tradutiva que podemos
aprehender as nocions de temporalidade e de historicidade. Velai a intencion
central da teoria da traducion critica de Benjamin: liberar a lingua do sentido
xustamente a través da traducion. Asi ampliase a aplicabilidade e a influencia
da traducion, viabilizando unha nova dimensiéon hermenéutica e epistemoldxi-
ca mediante a critica da traducion e da paratraducion.

E preciso insistir en que esta teoria da traducién non pretende chegar a de-
finir un método de validez universal. Tampouco a traducién critica ¢ un medio
para determinar as supostas verdades dos procesos lingiiisticos. A traducion
¢ un movemento suxeito & continxencia da evolucion lingiiistica na que s6
pode tentar indicar algo que en principio non € representabel. S6 a descricion
do proceso e do devir da traducion dan unha vaga idea dunha ‘verdade’ (1éase
tamén: ‘do real”) que sempre nos permanecera inaprehensibel. Isto significa
que a estratexia epistemoldxica e sistematica da traducidn critica consiste na
migracion entre linguas e culturas, un proceso que implica unha inmersion
(canto mais completa mellor) no imaxinario alleo. A finalidade desta inmersion
¢ poder acceder ao impensado (1éase tamén: do alleo) na lingua e na cultura
propias cando se regrese a elas coa traducion feita:

Tamén no eido da traducidn vale: év Gpyn fv 6 Adyog, no principio
era o verbo. En canto ao sentido, a lingua da traducion pode e, até
mesmo, ten que se distender, para non facer soar a sua intentio como
reproducion do sentido, sendn como harmonia, como complemento
4 lingua na que esta se comunica, facendo soar a sta propia forma
de intentio.

A posibilidade dunha complementacion das formas de ter en mente dase a
través da traducion ‘palabra por palabra’. Esta réxese basicamente pola sintaxe
do TP, o que complica a transmision do sentido. A palabra que se descontextua-
liza da LP e da CP perde aquel sentido que rexe o que chamamos expresividade
da lingua. A palabra solitaria non recorre a un modelo de comunicacion tipo
transmision de signos e significados entre emisor e receptor. O exemplo biblico
aproxima a idea da traducién ‘palabra por palabra’ da lingua sagrada, divina.
Mais ao contrario do que acontecia no ensaio “Sobre a lingua”, aqui s6 se man-
tefien as implicacions tedricas e criticas da perspectiva teoldxica para a critica
da traducion: “Pois en certa medida, todos os grandes escritos, mormente os
sagrados, contefien entre lifias a sia traducion virtual. A version interlineal do
texto sagrado ¢ o arquetipo ou o ideal de toda traducion.*
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O texto interlineal € o texto entre os textos, o “texte traductif”: “une forme
textuelle en mouvement, en tension, une textualité dialectique qui unirait le
texte de départ et le texte d"arrivée” (Nouss 1998:2). Esta “forma textual”, que
¢ por extension unha ‘forma cultural’, cuestiona a perspectiva antropocéntri-
ca moderna na que un suxeito supostamente autébnomo decidia con liberdade
aparente no processo de creacion e traducion. A traducion interlineal xorde
tanto como un elo como unha division. Nela, a lingua do orixinal transparece,
mais tamén da lugar 4 liberdade dos desprazamentos e das rupturas. Este tipo
de reproducion do TP require que o consideremos nun estado de transposicion
continua, a modo das transformacidns dos espazos e valores modernos que
Benjamin procuraba plasmar na sta alegoria das pasaxes de Paris. O que no
seu tempo era unha perspectiva ainda demasiado (pos)moderna é hoxe unha
practica asumida con mais naturalidade. Ao observarmos textos e ideoloxias a
transcrearense case ilimitadamente, presenciamos tamén unha substitucion do
paradigma moderno e antropocéntrico do suxeito polo paradigma non antropo-
céntrico do “texto tradutivo”.

Na practica, a idea da traducion interlineal pode ser observada, por exem-
plo, en diferentes versions inglesas do postulado orixinal benjaminiano

“Es ist daher, vor allem im Zeitalter ihrer Entstehung, das hochste
Lob einer Ubersetzung nicht, sich wie ein Original ihrer Sprache zu
lesen.”

(Por esta razén, o maior eloxio para unha traducion, sobre todo na
época na que se xorde, non ¢ o de lerse como un orixinal da sua
lingua.)

Harry Zohn, que realiza a primeira traducion inglesa en 1968, revisada
en 1982, vérteo da seguinte maneira (1982:79): “Therefore it is not the highest
praise of a translation, [...], to say that it reads as if it had originally been
written in that language”. Ironicamente, toda a traducion de Zohn lese coma se
fose escrita orixinalmente en inglés, en lifia co habito domesticador na practica
tradutiva nesta cultura. Neste caso concreto, a domesticacion produce unha
adicion (“to say that”, “had...been written”) que ten como consecuencia unha
deformacion ao introducir precisamente aquela perspectiva personalizada e
antropocéntrica que Benjamin procuraba evitar.

A traducion de Zohn foi criticada en moitas ocasions, mais unha version
cun enfoque menos domesticador non xurdira até 1997 da man de Steven Ren-
dall. Un ano antes, partindo da dicotomia de ‘foreignization vs. domestication’
colocada por Lawrence Venuti (2000), Douglas Robinson foi 4 procura dun
“excluded middle between static strangeness and static familiarity [...], a dy-
namic s/iding between strangeness and familiarity, a becoming-familiar that
yet retains an air of alterity” (Robinson 1996:113-131). No seu artigo “Trans-
lation as a phantom limb” realiza, a partir da comparacion da practica tradutiva
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co sentido fisioloxico da propiocepcion e da stua continuada existencia en ca-
sos de amputacion, unha negociacion entre estranxeirizacion e domesticacion.
Como resultado aplicado ofrece a stia version da frase benjaminiana en cues-
tion: “It is therefore, [...], the highest praise of a translation — NOT! — that
it reads like an original of its language” (ibid.). A pesar de querer seguir os
preceptos da traducion interlineal co “unEnglish way” da sua proposta, esta
traslacién excédese na intensificacion esaxerada da negacion que o TP non
xustifica. Compdrese esta tentativa coa version de Steven Rendall (1997:161):
“Hence reading a translation as if it were an original work in the translation’s
own language is not the highest praise, especially in the age when the transla-
tion is produced.” Contintia habendo unha sintaxe pouco conforme co estdndar
da lingua inglesa, mais sen intensificacions innecesarias. S6 a explicitacion
“original work in the translation’s own language” (p.e. en vez de ‘original
work in her own language’) poderia ser considerada supérflua.

Non se malentenda a defensa benjaminiana da traducién interlineal coa
concepcion popular da version literal:

Mais ben ¢ este o significado da fidelidade, garantida a través da li-
teralidade: que desde a obra fale a grande ansia de complementacion
entre as linguas. A verdadeira traducion ¢é translucida, non oculta o
orixinal, non lle tapa a luz, mais deixa caer ainda con madis plenitu-
de a pura lingua sobre o orixinal, coma se estivese fortalecida polo
seu propio medio. Isto posibilitao a literalidade na transferencia da
sintaxe, e ¢ precisamente esta a que mostra que ¢ a palabra, e non a
frase, o elemento primario de quen traduce. Daquela, a frase é o muro
perante a lingua do orixinal e a literalidade, a arcada.

A técnica interlineal implica mais do que forzar a sintaxe da LC: o resulta-
do ten que ser unha pervivencia e evolucioén do orixinal na traducidn, algo que
Benjamin designa tamén como a “posmaduracion das palabras fixadas” dentro
da lingua. A traducién mais lograda non se dé, segundo Benjamin, na época
da creacion do orixinal sendn a posteriori. A traducion asegura a pervivencia
da obra con madis facilidade e mestria cando o “tido en mente* ¢ a “forma de
ter en mente” ficaron distanciados no tempo histérico. Coa distancia temporal,
a “forma de ter en mente” da LP despréndese do seu contexto e resulta mais
accesibel 4 traducion critica.

A idea da version interlineal da traducidn vai en paralelo coa concepcion
da alegoria de Benjamin. O tropo retorico da alegoria, como figura de pen-
samento fundamental para a sua teoria da linguaxe, foise forxando en dous
traballos sobre a literatura alema, “As Afinidades electivas de Goethe” (1921)
e Orixe do drama traxico aleman (1923-25). Como tropo retérico na obra, a
alegoria foise asentando ben como o emprego figurado dunha palabra ou locu-
cion en calidade de método de interpretacion para descubrir ideas escondidas
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nas narrativas do texto literal, ben como a escrita simbodlica no texto filosofico
para presentar concepcions intelectuais de xeito tropoléxico. Benjamin argu-
menta que a partir do Barroco se inicia unha anovacién do tropo alegorico,
por exemplo a partir das tentativas de descifrar os xeroglifos usando o método
da interpretacion alegdrica, o que deu lugar a unha concepcion de escrita e de
traducion iconoldxicas. Esta idea de imaxes a substituiren as letras influenciou
fortemente a producion estética do Barroco, o que levou a Benjamin a conside-
rar que a alegoria postie unha expresividade de escritura ao estaren a alegoria
mais a reflexividade da escritura profundamente entretecidas.

A alegoria barroca tamén inicia a inversion da xerarquia fala—escrita,
unha inversion na que tamén se habera de inspirar Derrida. A materialidade
fonética da palabra comeza agora a subordinarse & abstraccion e & interpre-
tabilidade da palabra escrita —co seu valor semantico en constante mudanza,
en diseminacion. A alegoria benjaminiana preséntase como transmision de
imaxes (das cousas) dependentes dun contexto histdrico, apuntando cara ao
que designara con “pura lingua“. A “pura lingua”, que a boa traducion ha de
facer palpabel na LC, ¢ en si mesma unha alegoria, ou sexa, o testemuilo dunha
accion do pasado que foi inmobilizada de xeito fragmentario e cuxa “forma de
ter en mente” pode ser visibilizada ainda que se perda o seu significado. Mais
a transmision mediante unha alegoria ¢ tamén fragmentaria, tal como acontece
na transmision literal ou na version interlineal. Deste xeito, Benjamin anticipou
o debate posmoderno, se pensamos por exemplo na funcion da alegoria moder-
na na posmodernidade que d4 continuidade ao transitorio, indeterminado e ao
incompleto. Tamén na version interlineal e alegdrica exposta por Benjamin, o
TP mais o TC son postos en contacto sen que formasen unha sintese.

Como exemplo paradigmatico dunha alegoria interlineal, Benjamin in-
dicanos as traducidéns de Holderlin do grego: “Nelas a harmonia das linguas
¢ tan profunda que o sentido sé ¢é tanguido pola lingua como unha arpa eolia
polo vento”. Aqui non se fala de harmonia do sentido, mais dunha harmonia
que xorde a partir do retroceso (case completo) do propio sentido. Foi Derrida
quen se dera conta que Benjamin sempre empregara a palabra “fliichtig” (fu-
gaz, volatil) cando falaba do roce que se produce entre o TP e o TC. Este ca-
racter “fugaz” pretende resaltar os diminutos puntos de contacto en termos de
sentido, de valor semantico entre as linguas (cf- Derrida 1985). A fugacidade
tamén permite visibilizar o0 movemento, a evolucion da lingua, posibilitando
unha complementacion das “formas de ter en mente”. E na lingua sagrada onde
Benjamin ve o exemplo mais paradigmatico, xa que de xeito a priori esta esta-
ria exenta de sentido comunicdbel. Mais ¢ tamén con outra alegoria exemplar
que Benjamin explicita o que entende como unha inmobilizacion fragmentaria
desta transicion entre as “forma de ter en mente” da LP e da LC:

Como os anacos dun vaso roto que, para se deixaren recompor, pre-
cisan adaptarse no mais minimo detalle mais sen exactitude absoluta,
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asi a traducion, en vez de se asemellar ao sentido do orixinal, debe
irse amoldando na propia lingua de xeito amoroso e polo miudo &
maneira de ter en mente o orixinal, para facer que ambos se poidan
recofiecer como anacos en tanto que fragmento dun vaso, como frag-
mento dunha lingua maior.

As “formas de ter en mente” das linguas individuais hai que consideralas
coma se fosen anacos dunha “lingua maior” que ¢, en ultima instancia, a “pura
lingua”. O que adoita ser, a primeira vista, unha defensa de técnicas meto-
nimicas, parte da formacion verbal alema “anbilden” (amoldar, literalmente
*conproducir, tamén no sentido restrito de formarse). A idea do amoldar pre-
tende indicar que a lingua ¢, a fin € ao cabo, unha composicion de anacos na
que as marxes, as interferencias e os propios bordos sempre quedaran a vista.
A visibilizacion da “pura lingua” esixe que a pervivencia do orixinal, a carac-
teristica da sta “natureza esencial”, mantefia este caracter fragmentario.

Na stia version inglesa, Zohn deformou o significado desta alegoria no TP
ao empregar “to be glued together” para “anbilden” e “match” para “einander
folgen” (1969:78). Isto xa fora criticado por Carol Jacobs que propuxera as
respectivas versions “to be articulated together” e “fallow” (1975:762). Na tra-
ducién da parte final da alegoria, Zohn incluso omitiu un elemento importante
(“Bruchstiick™):

In the same way a translation, instead of resembling the meaning of
the original, must lovingly and in detail incorporate the original’s
mode of signification, thus making both the original and the trans-
lation recognizable as fragments of a greater language, just as frag-
ments are part of a vessel. (1969:78)

Carol Jacobs corrixiuno para “[...] just as fragments are the broken parts
of a vessel” (1975:762). Desafortunadamente, a traducion integra de Steven
Rendall (1997:161) non atendeu as precisions de Jacobs e recaiu na omision
de Zohn:

Just as fragments of a vessel, in order to be fitted together, must
correspond to each other in the tiniest details but need not resemble
each other, so translation, instead of making itself resemble the
meaning of the original, must lovingly, and in detail, fashion in its
own language a counterpart to the original‘s mode of intention, in
order to make both of them recognizable as fragments of a vessel, as
fragments of a greater language. (1997:161)

Estas e outras mutacions nos desprazamentos das traducidns inglesas de
“O cometido” son importantes para entender as complicacidons na historia da

130



sua recepcion. Neste caso, a imaxe que Benjamin tifia en mente era unha sinéc-
doque. Quixo designar a parte polo todo, ou sexa, que os anacos permanecen
fragmentos mesmo cando forman parte dun conxunto, como partes alegoricas
dunha lingua maior, mais excluindo a idea dunha posibel totalidade. Disto ta-
mén advertira Derrida en relacion a esta pasaxe:

Comme la cruche qui donne son fopos poétique a tant de méditations
sur la chose et la langue, de Holderlin a Rilke et a Heidegger,
I’amphore est une avec elle-méme tout en s’ouvrant au-dehors — et
cette ouverture ouvre 1'unité, elle la rend possible et lui interdit la
totalité. (1985:223)

A sinécdoque de Benjamin que foxe da construcion totalitaria ¢ tamén
unha comparacién paradoxal. Procura unha unidade que nunca podera existir e
que nunca podera integrar os anacos simplemente ‘amoldados’. A metafora do
vaso volvese alegoria, ou como propon Derrida: “ametafora” (ou nunha expre-
sion iterativa: metafora da metafora). Os anacos recompostos non representan
o significado dun texto anterior. Non son signos coa funcidén de representar
un sentido de xeito simbolico. Mais a alegoria ou “ametafora” debe desve-
lar a xénese e as fases constitutivas do proceso de significacion lingiiistica.
Metaphorein designa a transmision do sentido a través dun signo ou dunha
imaxe uniforme, o que equivaleria a unha perspectiva metafisica da filosofia
da linguaxe. Mais a “ametafora” de Benjamin pretende pensar unha metafora
concreta como fragmento dentro dunha longa cadea de significados e contex-
tos doutras épocas, sempre en vecifianza doutras metaforas e ‘contaminada’
por elas. Nesta ‘metafora da metafora’ documéntase unha historia, mellor dito,
unha sucesion de presentes histdricos carentes do valor fundacional dunha
orixe, o que tamén destacara Paul de Man:

The translation is the fragment of a fragment, is breaking the fragment
—so the vessel keeps breaking, constantly — and never reconstitutes it;
there was no vessel in the first place, or we have no knowledge of this
vessel, or no awareness, no access to it, so for all intents and purposes
there has never been one. (1993:91)

A imaxe de vaso escollida por Benjamin non admite ningunha simboloxia
da orixe. Esta ¢ a funcion da “pura lingua” que se compon dos fragmentos das
“maneiras de ter en mente”. Cada traducion € un proceso dobre e paradoxal:
por unha banda, a traducién produce o fragmento dunha lingua que xa xurdira
como fragmento a partir dunha traducidn; pola outra, amoéldase con ela unha
“maneira de ter en mente” cara a unha lingua pura e inalcanzabel. Esta “pura
lingua” non se deixa pensar, tematizar ou esbozar na realidade. A “pura lingua”
¢ unha construcidon utdpica que aparece en passant nunha practica tradutiva
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que amolda lingua tras lingua nun continuo col/lage de fragmentos. Mais a des-
fragmentarizacion nunca chega a acadar unha totalidade completa, pechada.
Isto equivale ao que se pode chamar a epistemé da (pos)modernidade filoso-
fica: convivir e amoldar (*conproducir) verdades sen nunca admitilas como
metanarrativas fundacionais.

Resumindo de maneira provisoria podemos dicir que a practica tradutiva
proposta na obra de Benjamin se apoia na utopia metanarrativa da “pura lin-
gua” como ferramenta critica. Esta ¢ unha utopia que nunca se materializa e a
practica tradutiva que segue as stas pautas nunca termina. O proceso da tra-
ducién interlineal critica sempre nos esixe a reconstrucion de certos elementos
paratradutivos agochados no ‘orixinal’: a teoria da lingua na que se basea, a
sua historia, o seu devir e esvaecer e a sua inescrutabel inscricion no futuro,
entre outros mais.

Tal como o anxo da historia, tamén o anxo da traducion ¢ empurrado
polos ventos continxentes do progreso que levantan, coma se fose a poeira
nos camifios andados, a idea dunha utopia (libertaria): ¢ a “pura lingua” que
nos instiga a recompor os paraisos dos orixinais, feitos anacos nas andanzas
da historia. Construcién en medio da desconstrucion, velaqui o progreso na
dialéctica dunha para/traducion critica —sobre todo se a pensamos como critica
da modernidade (ou incluso da posmodernidade).
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PARA-TRADUCIR LIBROS INFANTIS

José Yuste Frias
Universidade de Vigo

Resumo

Este artigo afianza o concepto de «paratraducién» ofrecendo unha
exhaustiva analise do mesmo aplicada a traducion dos libros infantis. O
autor deixa claro que, en toda traducion especializada de textos con imaxe,
os tradutores nunca traducen dunha lingua a outra, illada cada unha doutros
codigos semidticos, sendn que o fan entre linguas actualizadas en actos de fala
unicos e irrepetibles en plena interaccion intersemiotica. Traducir € interpretar,
a interpretacion € unha forma de traducion. Ler, interpretar e (para)traducir
imaxinarios implica saber captar a dimension verbo-iconica dos textos e
paratextos que se traducen. Para asegurar o éxito da traducion dun libro infantil,
o tradutor debe ler e interpretar cada un dos elementos textuais e paratextuais
constitutivos do imaxinario da obra que se traduce: as palabras, as imaxes, 0s
sons, os movementos e ata os cheiros presentes en cada texto e cada paratexto.
Un tradutor traduce texto e paratraduce paratextos. Para todo tradutor, o
concepto de paratraducion resultalle idoneo 4 hora de intentar describir e
definir esa zona imprecisa e indecisa no tempo tradutor e no espazo editorial
nos que sempre se situa o profesional da traducion cando se vai publicar, por
fin, o seu traballo.

Palabras clave: Texto, paratexto, traducion, paratraducion, literatura
infantil, ortotipografia, simbolo, imaxe.

Abstract

This paper elaborates on the concept of «paratranslation» by putting it
to a thorough analysis applied to the translation of children books. The author
makes it clear that in every specialized translation of texts with images,
translators never proceed from one language to the other, isolated from other
semiotic codes, but they work between languages which are actualized in
unique and irrepeatable speech acts in full intersemiotic interaction. Translating
is interpreting, interpretion is a form of translation. Reading, interpreting and
(para)translating imaginaries means knowing how to grasp the verbal-iconicg
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dimension of the texts and paratexts which are being translated. In order to grant
the success of the translation of children books, the translator must read and
interpret each and every one of the textual and paratextual elements that make
up the imaginary of the work being translated: the words, images, sounds and
even odours that occur in every text and every paratext. A translator translates
texts and translates paratexts. For translators, the concept of paratranslation is
capital for describing and defining that grey undefined zone belonging both to
the translative time and to the editorial space where the professional translators
find themselves when their work is finally reaching publication.

Keywords: Text, paratext, translation, paratranslation, children literature,
orthotipography, symbol, image.

1. Introducion 4 paratraducion

No Grupo de Investigacion TrapuciON & ParaTRADUCION (T&P)!
consideramos que a concepcion e regulacion de sentido de calquera texto
varia en funcion dos seus paratextos, ¢ dicir, en funciéon dun determinado
conxunto de unidades verbais, icOnicas, entidades iconotextuais ou diferentes
producions materiais que dentro do espazo material do texto o envolven,
rodean ou acompaian (os peritextos) e, féora do espazo material do texto,
fan referencia a el noutros espazos externos fisicos e sociais virtualmente
ilimitados (os epitextos). Desde un principio o concepto de «paratraducion»
foi creado para analizar o espazo e o tempo de traducion de todo paratexto que
rodea, envolve, prolonga e presenta o texto traducido para asegurar no mundo
da edicion a sta existencia, a sila recepcion e 0 seu consumo, non soamente
baixo a forma de libro, sen6én tamén baixo calquera outra forma de producién
editorial posible na era dixital. Se, como dicia Gérard Genette (1987: 9-10),
non pode existir texto sen paratexto, tampouco pode existir traducion sen a
sua correspondente paratraducion. Traducion e paratraducion son sempre
inseparables, por iso é polo que 4 hora de unir os dous conceptos para dar nome
ao Grupo de Investigacion TI4 da Universidade de Vigo empregamos non a
conxuncion copulativa «e» senén o signo chamado et en galego e espaiiol,
esperluette en francés, ampersand en inglés: [&]. Esta grafia moderna do
bigrama latino «et» non € propiamente falando nin unha «letra» do alfabeto nin
un signo de puntuacion, senon todo un ideograma do trazado orixinal dun lazo,
dun nodo, dun debuxo dunha corda que se anoa: unha ligadura. No Grupo de
Investigacion T&P escribimos o signo «&» para representar todo ese sentido

1 Para mais informacion sobre o Grupo de Investigacion de referencia TI4 creado en marzo
de 2005 e reformado por Alexis Nouss (Université de Montréal), Burghard Baltrusch, Teresa
Caneda Cabrera, Anxo Fernandez Ocampo, Xoan Manuel Garrido Vilarifio, Maetin Urdiales
Shaw e José Yuste Grias (Universidade de Vigo), visitese o seu sitio web en: <http://webs.
uvigo.es/paratraduccion/index.htm]>

136




simbolico de union que desexamos que exista sempre entre a traduciéon e a
paratraducion.

Agora ben, a paratraducion non € s6 a traducion de paratextos ou de textos
paraliterarios (Cf. Yuste Frias, 2006a: 194-196), senon un concepto moito
mais complexo. Ilapd en grego significa «preto dey», «a beira de», «xunto
a», «onday pero tamén «ante», «perante», «fronte a», sen esquecer «en» e,
sobre todo, «entre». O prefixo «mwapa» ¢ un prefixo antitético, xa que designa
a proximidade e asemade a distancia, a similitude e a diferenza, a interioridade
e a exterioridade. No termo paratraducion, o prefixo grego «para» traduce &
perfeccion as posibilidades significativas que postie o novo concepto a hora
de facer referencia non s6 ao espazo ocupado polos paratextos do texto que
se traduce ou traducido sendn tamén ao ocupado pola persoa que traduce. O
concepto de paratraducion pretende ser unha referencia simbodlica non s6 ao
lugar, fisico ou virtual, que ocupan todas as posibles producions que rodean,
envolven, acompafian, prolongan e presentan a traduciéon senon tamén, e sobre
todo, unha referencia simbolica ao lugar, fisico ou virtual, que ocupamos os
profesionais da traducion no mercado real de todos os dias. O prefixo «PARA»
axuda a designar a sempre indescritible posicion da persoa que, ao exercer a
traducion, se sitia 4 vez nun mais acd e un mais ald da fronteira, do limiar ou
da marxe, con igual status c6 primeiro autor do texto que esta traducindo e, con
todo, demasiadas veces aparentemente secundario, subsidiario, subordinado
como o pode estar un invitado «fronte a» o seu anfitrion.

Un tradutor, autor segundo fronte ao primeiro autor, é primeiro de nada
un paratradutor porque a sua condicion € a de estar ocupando sempre o espazo
do prefixo «parAY, € dicir, estar a0 mesmo tempo dos dous lados da fronteira,
do limiar, da marxe que sempre separa unha lingua doutra, unha cultura doutra.
En realidade, o propio tradutor é «ParA», € a fronteira mesma, o limiar dunha
porta entre o cofiecido e o descofiecido, a marxe do espazo intermediario
situado «entre», a ponte que permite o paso dunha beira 4 outra. Separa ¢ une
ao mesmo tempo. O concepto de paratraducion resulta idoneo para intentar
describir e definir esa zona imprecisa e indecisa espazo-temporal na cal se sitia
todo tradutor ante un encargo de traducion no que saber tomar decisions marcara
ou non a calidade do produto final. Co concepto de paratraducion queremos
reivindicar a figura visible do tradutor en cada unha das suas traducions
editadas. Co termo de paratraducion queremos tamén expresar a necesidade
dun posicionamento ético, politico, ideoloxico, social e cultural ante o acto
nada inocente de traducir porque o que esta «preto dey», «a beira de», «xunto
an, «antey, «fronte a», «en», «entre» ou ata «a marxe de» a/da traducion resulta
ser a propia vida que latexa en todos ¢ cada un dos textos que traducimos.
(Cf. Yuste Frias, 2005: 75-82). A paratraducion invita ao tradutor (suxeito que
traduce e primeiro axente paratradutor) a ler, intepretar e paratraducir todo
simbolo e toda imaxe que rodea, envolve, acompana, prolonga e presenta
ao texto nas marxes, nos limiares da traducion porque se trata de fenomenos
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paratextuais de natureza social e antropoloxica que participan, xunto ao texto,
na contruccion do sentido da obra editada.

A aplicaciéon practica do novo concepto de paratraducion atdpase
localizada na actividade cotia das traducions profesionais contemporaneas
editadas en papel ou en pantalla ou en ambos 4 vez. Partindo do feito que os
textos de hoxe en dia estdn cada vez mais acompafiados de imaxes visuais ou
sonoras que orientan a sua traducion, a paratraducion de devanditas producions
paratextuais converteuse nunha necesidade no mercado da traducion. Limiar
de transicion, marxe de transaccion, zona indecisa, intermediaria e fronteiriza
de produciéns paratextuais audiovisuais e verbo-iconicas, convertidas en
auténticas entidades multimedia e iconotextuais, a paratraducion supon sempre
un espazo de lectura interpretativa e escritura paratradutoras «entre» diferentes
codigos semiodticos produtores ou reguladores do sentido simbolico creado
grazas 4 relacion intersemidtica ou multisemiotica dos mesmos. Este artigo
quere centrarse nun dos exemplos tipicos e tdpicos de relacion intersemidtica
en traducion actualizada metatextualmente grazas ao modus operandi da
paratraducion: o encargo de traducion do codigo verbal dun texto unido ao
codigo visual dun peritexto icnico que o rodea, envolve, acompafia, prolonga
e presenta en papel. A traducion da parella texto/imaxe nos libros infantis (Cf.
Yuste Frias, 2006b) supén o encontro do cddigo verbal e do codigo visual
para construir sentido. O sentido dun texto endexamais ¢ a suma das suas
palabras, senon a totalidade organica das mesmas creada grazas a todo o que
as rodea, envolve, acompaila, prolonga e presenta na obra editada. Lonxe de
ser un dato tanxible, o sentido en traducion ¢ sempre o produto da actividade
de comprension e expresion do tradutor e, por conseguinte, s6 podera existir na
traducion editada grazas ao suxeito que interpreta e traduce.

2. Un encargo real de traducion & paratraduciéon

En 2002 a lifia editorial do grupo de xogueterias educativas Imaginarium
contactou comigo para solicitarme o servizo urxente da traducion ao espaifiol
de dous libros infantis escritos en francés: dans ma maison il y a... de Valérie
Gerspacher? e dans ma forét il y a... de Anne-Laure Witschger®. Explicaronme
que todas as traducions as linguas oficiais do estado espafiol xa foran encargadas
e realizadas, pero a hora da revision das galeradas non quedaron satisfeitos co
resultado de determinadas versions, entre elas a traducion ao espafol. Tal e
como adoita ocorrer no mercado real da traducion profesional, o novo encargo
corria moita présa e, da noite para a mafia, propuxéronme realizar a traducion

2 Un extracto paratextual (cuberta, contracuberta, anteportada e portada) da primeira ediciéon
da mifia traducion ao espaifiol, publicada en 2002 por /maginarium, pode consultarse a toda
cor en rede: <http://webs.uvigo.es/jyuste/traducciones%20PDF/2002a/JoseYusteFrias%20
2002a.pdf>
3 Ibidem: <http://webs.uvigo.es/jyuste/traducciones%20PDF/2002b/JoseYusteFrias%20
2002b.pdf>
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ao espafiol dos devanditos libros franceses para o dia seguinte, porque todo
estaba xa en prensa. Aceptei encantado, pero ao ter o material nas mifias mans,
13 péaxinas non numeradas cun aspecto verbal nos textos que non superaba
as duas lifias por péaxina fronte a un aspecto visual que ocupaba o 90% da
paxina, pedinlles non s6 un pouco mais de tempo senén tamén acceso a toda
a producion paratextual que rodeaba, envolvia, acompafiaba, prolongaba e
presentaba o texto que me encargaron traducir.

Ante encargos de traducion de libros infantis, un neéfito poderia pensar
que traducir un libro infantil é moi fécil, xa que a cantidade de palabras ¢
pequena por non dicir practicamente inexistente en cada paxina. Imaginarium
xa comprobara que traducir para nenos non debia de ser nada facil. I/ n’y a pas
de traduction facile, pas plus la littérature pour les enfants que celle pour les
adultes (Clas, 2003: 1). O gran desafio do tradutor vén dado pola dificultade
que sup6n traducir a parella texto/imaxe que constitue a esencia do propio libro
infantil. O tradutor traduce non s6 as ideas e os pensamentos do aspecto verbal
do libro senén tamén, e sobre todo, debe paratraducir as emocidns e sentimentos
transmitidos polos valores simbdlicos do aspecto visual do libro: formas,
cores, texturas, sons e ata cheiros das imaxes peritextuais que fan moito mais
ca simplemente ilustralo. Méme les images, aussi dépouillées qu’elles soient,
doivent étre interprétées d’autant plus quand elles appartiennent directement a
la trame textuelle. (Clas, 2003: 1). Se toda ilustracion € xa unha primeira forma
de traducion, todo o visual nun libro infantil paratraduce o verbal antes de ser
traducido. Toda entidade iconotextual en traducion € unha estrutura indisoluble
de texto e imaxe na cal nin o texto ten unha funcion «subordinada» nin a imaxe
unha funcién «ilustrativa» senon que ambos se coordinan en perpetuo didlogo
mestizo, mestizado e mestizante (Cf. Yuste Frias, 2006b: 269-272).

Words or images cannot be divorced from their contexts but are
situated in time and place: in new situations they continually take
on new meanings. When a book in translation is illustrated, the
pictures bring along a new point of view. The visual is the context
of the words, and the other way around: when translating picture
books, it is this totality of the verbal and the visual that is translated.
(Oittinen, 2003: 132)

Cando se fala de libros infantis, deberia rexeitarse a denominacion de
«libros ilustrados» cada vez que o termo «ilustraciéon» implicase na relacion
da parella texto/imaxe unha xerarquia sempre a prol do texto e non da imaxe.
Cando se fala de ilustracion neses termos, estase dicindo implicitamente que
o que ilustra ¢ inferior ao que ¢ ilustrado e, polo tanto, pode prescindirse diso.
Para todo tradutor de textos con imaxe fixa resulta ser moi molesta a nocion de
xerarquia que o obriga a elixir a materia prima do seu traballo: ou o texto ou
a imaxe. Se prescindimos da imaxe nun libro infantil, este xa non existe como

139



tal. A illustratio, antes de facer referencia as imaxes, designaba as explicacions
e os exemplos didacticos que acompafiaban a un texto: «ilustrar» era sacar
4 luz, explicar, aclarar, divulgar, desenvolver, comentar. Un texto podia
perfectamente ilustrar outro texto. S6 se pode admitir que nos libros infantis
poida existir «ilustracion» se ¢ no sentido etimoldxico da palabra, ¢ dicir, se
se entende o termo ilustracion nas diias direccidns: se a imaxe ¢ susceptible de
aclarar (illustrare) o texto e o texto tamén pode aclarar a imaxe nun perpetuo
acompafiamento mutuo. Isto ¢é: hai reciprocidade e retroalimentacion.

Na traducion de libros infantis, o tradutor é sempre consciente da estreita
relacién existente entre o texto e a imaxe. Con todo, moitos son os que caen,
unha e outra vez, no erro de pensar que na traducion especializada de textos
con imaxe fixa se esta fronte a esa perenne dicotomia que persiste en afirmar,
por activa e por pasiva, que un texto non ¢ unha imaxe nin unha imaxe un
texto e que, polo tanto, o tradutor elixe onde actuar (ou no texto ou na imaxe)
sabendo de anteman que o seu € o aspecto verbal e non o aspecto visual porque
se supon que so traballa coas palabras xa que estas son moito mais «serias» cas
imaxes. Ainda se segue pensando que o ensino da traducién debe centrarse no
aspecto verbal da comunicacion humana. Da mesma forma que non traducimos
palabras senon textos, tampouco traducimos linguas illadas doutros codigos
semidticos, senon as suas actualizacions en actos de fala inicos e irrepetibles
en plena interaccion intersemiotica. Considerar o imprescindible aspecto verbal
do texto non deberia nunca supor o desprezo de todos os aspectos non verbais
presentes nos paratextos. Texto e paratexto. Traducion & paratraducion.

3. Texto e paratextos nos libros infantis

O libro infantil non é nada novo pero a sua producion editorial enxamais
foi tan rica, variada e impresionante como agora. Como as duas caras dunha
mesmamoeda, os libros infantis son 4 vez un ben cultural, por unha banda, e todo
un produto comercial de gran consumo, por outro. Convertida nunha auténtica
industria cun volume de vendas cada vez maior, a traducion da literatura
infantil esta sometida a todas as presions comerciais posibles, con todo o que
iso supdn 4 hora de realizar calquera estudo sobre a traducion do texto infantil
e os seus paratextos. Nos libros infantis, os paratextos son madis importantes
c6 propio texto. E digo paratextos, en plural, porque existen multitude deles:
desde o madis frecuente (o peritexto iconico) ata o mais divertido (o peritexto
sonoro), pasando polo mais elaborado (o peritexto olfactivo). E certo, hoxe en
dia existen libros con cheiros e non son poucas as dificultades paratradutoras
que poden chegar a presentarse 4 hora de editar traducions de libros infantis
cos devanditos cheiros incorporados en peritextos iconicos especiais que
activan uns peritextos olfactivos moi particulares, concretamente uns aromas
moi determinados (mandarina, lavanda, caramelo, xabdn ou cagalla) cando o
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neno rasca co seu dedo as imaxes®*. A culturas diferentes, obxectos simbolicos
diferentes que posibiliten a (para)traducion dos diferentes cheiros. Os cheiros,
como as cores, as imaxes € os simbolos en traducidn, non son nin moito menos
universais, tamén se traducen e, sobre todo, se paratraducen. Seguindo coa
mencién dos diferentes tipos paratextuais dos libros infantis non se poden
esquecer as distintas formas adoptadas polas cubertas dos libros infantis 4 hora
de presentar o texto no mundo editorial. De feito, o texto convértese nun libro
infantil, sobre todo grazas ao desefio das cubertas, que poden adoptar a forma
que se desexe; asi, hainos en forma de casa, de arbore ou de almofada. Toda
unha almofada ¢ o libro infantil titulado L étoile de Mimosa. Livre oreiller tout
doux, un «libro almofaday, que pode meterse na lavadora pero non na secadora,
fabricado con algodén, desefiado en Italia, impreso en China e publicado pola
editorial francesa Quatre Fleuves (Cf. Grégoire & Quatre Fleuves, 2001).
Ante tal diversidade paratextual, un profesional da traducion pode chegar a
facerse as seguintes preguntas: os nenos destinatarios da sua traducion tefien
a mesma imaxe da casa, da arbore ou da almofada que as formas adoptadas
nos paratextos das cubertas que presentaban o texto de partida?, e para o caso
particular do libro-almofada dirixido a nenos de «menos de 36 meses», seica
todos os nenos do mundo dormen con almofada?

Mencionei a expresion «menos de 36 meses» porque os editores da
literatura infantil senten a necesidade de dividir o seu mercado en franxas de
idade que pretenden comprender distintos niveis de lectura en funciéon dun
determinado periodo da infancia. Na edicion de libros infantis tamén poden
atoparse expresions inversas do tipo «a partir de 2 anos» que, na mifia opinion,
posuen o defecto de poder chegar a ser estigmatizadoras: o neno que lea un
libro «a partir de 8 anos» 4 idade de 12 anos, por exemplo, estaria fora da
norma ou ¢ que ao non ter tempo de mirar o libro infantil, lelo e decidir se
realmente lle convén ao neno ao que llo quere regalar, o adulto confia nesa
especie de «etiquetaxe» do libro antes de compralo como fai cando compra
outros produtos comerciais? Suponse que estamos falando de libros e non de
xoguetes ou quizais sexa ao revés? En fin, todos sabemos que un bo libro
non ten idade, nin tempo, nin limite. Polo tanto, a divisién por franxas de
idade ¢ totalmente arbitraria xa que eses supostos niveis de lectura dependen
da evolucion psicoloxica, intelectual e afectiva de cada neno-individuo. Agora
ben, non nego que estas divisions editoriais poidan resultarnos algo comodas 4
hora de describir os distintos tipos de libros infantis que calquera pode atopar
actualmente nas librerias e noutros espazos de distribucion.

4 Véxase, rasquese e «chéirese» Bardy e Doinet, 2001.

5 No que respecta a distribucion de libros infantis en espazos diferentes do das librerias,
resulta curioso e moi revelador que, a pesar de que tamén os publicite e venda en rede, os
libros editados pola lifia editorial /maginarium s6 se poidan ollar nun espazo epitextual moi
determinado e Unico: as propias tendas de xoguetes Imaginarium.
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O libro infantil é un formato, non un xénero. O que fai diferente o libro
infantil doutros campos de publicacion da Literatura Infantil e Xuvenil (en
diante, Lix) é o conxunto das peculiares caracteristicas paratextuais que lle
outorgan un moi determinado aspecto fisico dentro do mercado editorial:
poucas palabras en poucas paxinas e, sempre, moita pero que moita imaxe
dominando todo o espazo textual. A maioria dos nenos situados na franxa
de lectores da producion editorial da Lix ainda non posuen unha autonomia
lectora ou, simplemente, non saben ler. Isto implica un contrato de lectura
moi diferente do existente nas literaturas non infantis. Os libros infantis tefien
sempre un dobre destinatario con contextos diferentes pero complementarios:
por unha banda, o neno que escoita o texto, contempla e toca a imaxe, e, por
outro, o adulto que le o texto en voz alta e o teatraliza. Tendo en conta o tipo
de resistencia material do soporte fisico e o grao de manipulacion do libro por
parte do neno cando cae entre as suas mans, cun adulto ao seu lado ou sen el,
poderiamos establecer a seguinte arbitraria e gradual clasificacion tripartita dos
libros infantis.

1. Para empezar, poderiamos incluir nun primeiro gran grupo o tipo
de libros infantis que en inglés reciben o nome de oy books e que me
gustaria traducir de duas formas: «libro xoguete», por unha banda,
e «libro xogo», por outra. Os « LIBROS XOGUETES » son todos eses
libros fabricados con distintos materiais (carton, tea ou plastico)
que permiten a lectura, o xogo, ata na bafeira (bathtub books) e
que as veces incorporan mesmo mecanismos de reproducion de
sons. Son libros destinados aos nenos mais pequenos, avidos por
descubrir, contactar e interactuar con todo o que os rodea para
levalo inmediatamente a4 boca. Por iso ¢ polo que na concepcion
e fabricacion deste primeiro tipo de libros-obxectos-xoguetes se
tefien moi en conta todas as normas legais de seguridade e hixiene
dos xoguetes para nenos menores de 36 meses. Conforme o neno
vai medrando, segue tocandoo todo e, a0 mesmo tempo que empeza
a falar, vaille collendo o gusto a mirar e a manipular os libros cos
pais e coma eles. E o momento dos «LIBROS x0Gos», ¢ dicir, todos
eses libros «animados» onde as paxinas, segundo as necesidades,
os gustos e, sobre todo, a capacidade de cada neno de esnaquizalo
todo coas mans, cobran vida ao poderse ou ben despregar voluntaria
(flap books) ou involuntariamente (pop-up books), ou ben tirar delas
(pull-tab books).

2. Outros tres tipos de libros infantis impresos en papel moi
resistente ou en cartén constituen o segundo grupo. En primeiro
lugar, o que poderiamos chamar o «LIBRO CONCEPTO» (concept
book) que intenta espertar a capacidade verbal e visual do neno con
pequenas «monografias» dedicadas as formas, as cores, as letras ou
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os numeros. En segundo lugar, o «LIBRO DE LECTURA FACIL» (easy
reader) pensado para cando chega o momento en que ao neno lle
gusta escoitar historias e descubrir personaxes que se lle parecen ou
que o conmoven. Estan desefiados para que o aspecto verbal sexa
lido por un adulto pero non asi o aspecto visual onde a mirada do
neno se despraza de forma totalmente auténoma. E, en terceiro lugar,
0 «LIBRO SEN ALGUNHAS PALABRAS OU CON 0COS» (wordless book) para
que o neno empece a desenvolver o aspecto mais narrativo da sta
capacidade verbal. Estan deseflados con ocos verbais nos que o neno
aplica a sua lectura visual das imaxes que substitien as palabras
silenciadas na lectura en voz alta por parte do adulto.

3. O terceiro e ultimo grupo da mifa clasificacion dos libros infantis
incluiria os libros impresos en papel cunha resistencia normal e onde
as palabras adquiren xa unha importancia considerable con respecto
4 imaxe, pero sen chegar a desprazala ou a substituila. A imaxe segue
dominando todo o corpo textual. Son libros editados para nenos que
saben ler de forma autéonoma, sen ningunha axuda dun adulto. As
historias contadas tradiicense en imaxes que ilustran desde temas
tradicionais da literatura oral (contos) ou os realismos maxicos
de personaxes antropomorficos ou teriomorficos, ata historias tan
reais como a vida mesma (a morte, o cancro, a homosexualidade, a
adopcion ou a sida), pasando por pequenas enciclopedias para nenos
editadas a toda cor. Neste terceiro grupo estanse publicando libros
soberbios en tres dimensions con paxinas de papel que se despregan
ata formar casas, castelos, animais ou figuras que recrean ata no
mais minimo detalle os imaxinarios que encerran.

En cada grupo de libro infantil desta clasificacion, os textos constrien,
xunto cos paratextos, imaxinarios que o tradutor traduce e paratraduce. Coa
palabra «imaxinario» fago referencia ao conxunto de producions, mentais
ou materializadas en obras editadas, construido a base de imaxes de natureza
verbal no texto (imaxes mentais implicitas en todo signo lingiiistico con valor
metaforico) e imaxes de natureza non verbal no paratexto (imaxes visuais tales
como debuxos, ilustracions, fotografias) que chegan a construir estruturas
coherentes e dinamicas, provedoras sempre dun sentido simbdlico para ler,
interpretar e (para)traducir polo suxeito que (para)traduce.

4. Traducir o texto

Os textos non son nada sen a sua lectura. Un tradutor sabe moi ben que
tanto o texto que se ha de traducir como o seu propio texto traducido sé existen
grazas s suas respectivas lecturas, porque ninguin texto existe en por si, senoén en
funcién da sua lectura. Pois ben, un dos trazos fundamentais do texto dos libros
infantis € o caracter oral da sta lectura. Reading aloud, too, is characteristic of
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books for children (Oittinen, 2000: 5). O feito de que os libros infantis sexan
concibidos para seren lidos en voz alta implica a existencia dun son, un ritmo
e unha certa musicalidade que deben (para)traducirse non s6 porque forman
parte dos elementos (para)verbais que acompaiian o texto sendn tamén porque
son parte da emotividade poética da situacion lectora. O tradutor de libros
infantis debe prestar especial atencion a habilidade lectora requirida para cada
tipo de texto segundo estea destinado a ser narrado, falado ou mesmo cantado.
Traducir libros infantis non dista moito de traducir teatro: o texto traducido
hase poder ler ben en voz alta, sen esquecer que, en determinados casos, poida
ser posible mesmo memorizalo sen ningin problema. Como na traducion do
texto dunha obra dramatica, a traducion do texto dun libro infantil ten que fluir
con naturalidade mentres se le, sen provocar ningtin ruido, ningunha distorsion
na comunicacién con respecto as imaxes que o acompafian xa que estas, do
mesmo xeito que un decorado no teatro, guian o publico, no noso caso, os
nenos que non deixan de contemplalas mentres escoitan ao adulto que le en
voz alta. En realidade, os textos en traducion da literatura infantil tefien sempre
un dobre destinatario con contextos diferentes pero complementarios: por unha
banda, o neno que escoita o texto e contempla a imaxe, e, por outro, o adulto
que le o texto en voz alta e teatraliza.

The most characteristic feature of children’s literature is its double
attribution. By definition, children’s literature addresses children, but
always and without exception, children’s literature has an additional
addressee—the adult, who functions as either a passive or an active
addressee of texts written for children. (Shavit, 1999: 83)

E digo «teatraliza» porque cando o adulto le en voz alta teatraliza a
sua lectura ao crear, en cada libro infantil, un xogo de voces e ruidos para
que o neno aprecie perfectamente os distintos cambios de ton que cada
nova situacion require: o ton que (para)traduce o timbre das voces agudas
que imitan aos nenos, o ton que (para)traduce o timbre as voces graves que
imitan aos adultos e pon voz a monstros varios, o ton que (para)traduce o
timbre das voces dos distintos animais cando falan, asi como o dos sons que
emiten, os distintos tons que intentan (para)traducir os sons da natureza e dos
obxectos, etc.

Canda a esta teatralidade caracteristica deste tipo de texto, a prosa
para ser lida en voz alta dos dous libros infantis escritos en francés que
traducin para a lifia editorial /maginarium parece estar escrita tamén con
esa inspiracion poética que adoita impregnar todo imaxinario infantil. As
dezaseis liflas que compon a escasa parte verbal dos dous libros aparecen
agrupadas en oito bloques textuais cunha disposicion tipografica composta
por duas lifias en cada bloque situado ao pé de paxina. Asi, por exemplo, no
libro dans ma forét, il y a... todo o texto esta redactado cunha prosa francesa
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versificada compondo unha especie de pareados con rimas asonantes® que
lle outorgan un ritmo poético binario especialmente significativo tendo en
conta que foi escrito —e, por conseguinte, debe ser traducido— para ser lido en
voz alta. Velaqui as dezaseis lifias do orixinal francés coas devanditas rimas
asonantes marcadas en negra:

Dans ma forét, il y a I’hirondelle...
Cui cui cui... C’est elle la plus belle !

Parfumés au muguet, limaces et
mulots veulent plaire aux escargots.
%

Dans ma forét, il y a le rossignol...
Turlututu ! Les bestioles rigolent.

Sucrées par le soleil qui est roi,
fraises des bois et myrtilles sont 1a.
*

Dans ma forét, il y a le pic-vert...
Toc toc toc... Il a le bec en ’air.

Alors, chataignes et marrons tombent
au milieu des champignons !
*
Dans ma forét, il y a le hibou...
« Houhou houhou... petites étoiles ! »

Et chacun dans le fond de son trou
grignote les petits fruits du houx.

O ritmo poético binario estrutura ata o xeito de agrupar os oito bloques
verbais. Tal e como se pode comprobar na cita anterior, os oito bloques verbais
repartense en catro espazos diferentes (agrupando catro lifias cada un) que
coinciden con catro tempos diferentes na historia do libro. A interpretacion
dos devanditos espazos e tempos sO ¢ posible grazas a unha lectura e
interpretacion moi atentas de cada peritexto iconico composto polas catro
imaxes que ocupan dobre paxina e paratraducen todo o que se quere dicir en
cada unidade tematica composta por cada dous bloques verbais. En efecto, o
tradutor chega & conclusion de que o imaxinario que ten que traducir no libro
dans ma forét, il y a... son as estacions do ano (primavera, veran, outono e

6 Na terminoloxia francesa de versificacion € frecuente opor rima (rime) —rima consonante—
a asonancia (assonance) —rima asonante.
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inverno) non tanto como consecuencia directa da lectura da sta parte verbal,
senon mais ben axudado polas imaxes debuxadas con profusion de detalles en
todo o peritexto iconico que orientan e reforzan as posibles interpretacions do
texto. Poetas e malabaristas, segundos autores, os tradutores dos libros infantis
xogamos coas palabras disfrazandoas de melodia para bailar coas letras tanto
ou mais cos primeiros autores. Traducir o ritmo poético binario das dezaseis
lifias citadas constituiu un dos meus obxectivos primordiais a hora de redactar
o texto traducido en espafiol. Decidin adoptar unha rima case consonante na
melodia da lectura en voz alta e asi foi como quedaron en espafiol, a titulo de
exemplo, as catro primeiras lifias:

En mi bosque hay una golondrina...
iPio, pio, pio!... {Del lugar la mas bella cuando trina!

En primavera, para gustar a los caracoles,
babosas y ratoncitos se perfuman con las flores

.

[
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Traducir a palabra francesa muguet da terceira lifia do texto francés
(parfumés au muguer) pola palabra espafiola «muguete» seria o paupérrimo
resultado de calquera programa informatico de traducién automatica en lifia,
por completo inconsciente de todo o sentido simbolico que ten a mencionada
planta no imaxinario da cultura francesa. En efecto, no peritexto icoénico
constituido pola imaxe a dobre péxina que actia como paratexto das catro
primeiras lifias citadas, aparecen uns debuxos dunha serie de animais (paxaros,
caracois, lesmas, ratifios, etc.), uns corazoncifios vermellos e unhas cantas
flores entre as que destacan, abaixo, 4 esquerda da imaxe, xusto despois do
caracol, unhas florifias brancas, con forma de globo, en forma de campaifias,
que a planta do «muguete» s6 da na primavera. O nome espafiol de «muguete»
provén da palabra francesa muguet. Tanto «muguete» en espafiol coma muguet
en francés designan a mesma planta «vivaz de la familia de las lilidceas, con
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solo dos hojas radicales, elipticas, de peciolo largo, que abraza el escapo, el cual
tiene dos decimetros de altura aproximadamente y sostiene un racimo terminal
de seis a diez flores blancas, globosas, algo colgantes, de olor almizclado
muy suave» (DRAE). Agora ben, os tradutores nunca traducimos palabras,
sendn as imaxes mentais que nacen da union dun significante e un significado
no signo lingiiistico dun sistema lingiiistico dado. Por outra banda, signo e
simbolo interactian sempre de forma complementaria en traducién (Cf. Yuste
Frias, 1998a). En francés, o uso cotian da palabra muguet postie connotacions
simbolicas que ao lle seren propias 4 idiosincrasia cultural francesa en ningin
momento aparecen recollidas nas fontes de autoridade da lingua espaifiola.
Nin o Diccionario de la lengua espaiiola da Real Academia Espafiola, nin
o Diccionario de uso de la lengua espariola de Maria Moliner mencionan
expresion idiomatica ningunha nin sentido simbdlico ningtin referente ao uso
da palabra «muguete». A palabra muguet ¢ moito mais ca un simple signo
lingtiistico da lingua francesa, ¢ todo un simbolo propio dos usos e costumes
da civilizacion francesa que a competencia cultural do ser humano tradutor
debe ler e interpretar correctamente se quere traducilo adecuadamente ata nun
«simple» libro infantil, e ademais cando aparece acompaiada dun peritexto
iconico que a representa en plena floracion (Imaxe ). Atopdmonos ante un
caso exemplar de simbolo e imaxe en traducion onde o tradutor pode chegar a
demostrar que non € un deses programas informaticos de traducion automatica
incapaces de traducir calquera sentido simbdlico da comunicacion humana. O
costume francés de saudar a primeira aparicion florida da primavera (marquer
le 1 Mai) agasallando con ramifios de muguete (muguet du premier mai) ten
a stia orixe en antigas crenzas pagas que, nas zonas rurais, festexaban sempre
a chegada da primavera para favorecer a abundancia das colleitas no veran.
Festexar a vexetacion o primeiro de maio agasallando con flores da planta do
muguete —proveniente de Xapon e coiiecida en Francia desde a Idade Media—
as persoas que un ama, constitue unha tradicion popular usada en Francia para
desexar boa sorte, gozo, alegria e felicidade.

Féte de la végétation en général, le 1 mai est connu en France pour
son muguet porte-bonheur. Cette coutume, récente, a une origine
controversée : Charles IX qui en aurait recu du Chevalier de Girard
a Saint-Paul-Trois-Chateaux (Drome) le 1 mai 1560, en aurait
offert aux dames de la cour I’année suivante. Selon Van Gennep,
elle serait apparue au x1x° siécle avec 1’élection de Reines du Muguet
qui avait lieu dans les régions boisées d’Ile-de-France (Rambouillet,
Meudon, Compiégne).

Les promenades collectives dans les bois (« les cures de mai », dit-
on encore maintenant en Alsace) permettent de cueillir cette liliacée
sauvage remarquable par son parfum et par ses clochettes blanches,
symboles de protection, de joie et de gaieté. Le role du muguet dans
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la pharmacopée, découvert tardivement, ne semble pas a I’origine
de la coutume. (Cretin, 1999: 47)

Dise mesmo que quen atopa no bosque flores de muguete con trece
campaifias cambiara o seu destino favorablemente. Durante séculos, o muguet
de mai ou muguet de bois, clochette des bois ou amourette, foi en Francia todo
un simbolo utilizado en moitas tradicions francesas que celebraban a vitoria da
primavera fronte ao inverno: organizabase os famosos bals du muguet onde as
mozas se vestian de branco ¢ os mozos adornaban os ollais das suas chaquetas
con ramifios de muguetes que logo regalaban as stias respectivas prometidas.
En Espafia podense chegar a regalar moitos tipos de flores en maio’ pero non
existe unha forte tradicion popular de regalar as flores de muguete o primeiro
de maio para festexar a primavera coa persoa amada®, asi que para traducir o
imaxinario amoroso que lin e interpretei na entidade iconotextual das duas
primeiras paxinas do libro orixinal dans ma forét, il y a... , optei por traducir
a palabra francesa muguet por un xenérico «flores» e explicitar a estacion
do ano 4 que se refiren as catro primeiras lifias do texto escribindo a palabra
«primavera», implicita tanto no aspecto verbal coma en todo o visual da
entidade iconotextual que tifia que traducir.

Translations of children’s literature tend to attach the text to existing
models in the target literature. [...] If the model of the original text
does not exist in the target system, the text is changed by deleting
such elements in order to adjust it to the model wich absorbs it in the
target literature. (Shavit, 1981: 172)

No segundo libro escrito en francés, dans ma maison, il y a..., a estrutura
textual € moi similar & que acabo de describir para o primeiro. O aspecto verbal
tamén ocupa dezaseis lifias que aparecen agrupadas tamén en oito bloques
repartidos en catro tempos marcados por catro imaxes a dobre paxina ¢ cunha
disposicion tipografica composta por dias lifias en cada paxina cunha certa
rima asonante. Coma se de cartelas de cadros pictdricos se tratase, cada bloque
textual de duas lifias aparece ao pé de paxina en cadanseu libro infantil que a

7 De feito, o folclore presente nos festexos do mes de maio en Espafia é bastante florido: o
«maio» era o ramo ou enramada de flores que pofiian os noivos s portas das sias noivas na
primavera. Ainda nalguns lugares de Espafia os «maios» seguen sendo eses raparigos que
acompafan e serven 4 «mayay, a rapariga que preside os festexos populares de primavera.
Na provincia de Teruel tamén reciben o nome de «mayos» a musica e os cantos cos que a
noite do ultimo dia de abril os mozos obsequian as solteiras nas festas de vilas como Alba-
rracin, por exemplo.

8 Como tampouco se atopa moi estendido en Espafia o costume que existe en Francia, desde
1936, de vender ramifios de muguete en postos da riia o propio primeiro de maio para fes-
texar o dia dos traballadores.
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editorial /maginarium me encargou traducir. Os textos de duas lifias ocupan
un espazo minimo en cada paxina de cada libro fronte &4 posicion dominante
da imaxe que concentra todas as miradas posibles do neno cando a contempla
ao mesmo tempo que escoita o texto lido en voz alta por un adulto. Nos libros
infantis, o paratexto sempre domina ao texto. Esta realidade na composicion
e compaxinaciéon da edicion infantil supén que o peso da imaxe influa
enormemente en todo o proceso da traducion do texto. E asi ocorreu tamén en
varias ocasions neste segundo libro, como, por exemplo, & hora de traducir a
rima destas duas lifias seguintes de dans ma maison, il y a... :

Carlo est déja installé, debout sur son
tabouret : « Alors, c’est bientot prét ? »

&

g

L Imaxe 2

A separacion do sustantivo tabouret con respecto ao posesivo son provoca
un corte na disposicion tipografica das duas lifias citadas que descoloca a
lectura do texto ata tal punto que obriga a centrar a mirada ao instante na
imaxe do fallo desde o cal un can de pé cun pano da mesa ao pescozo di
aquilo de «Alors, c’est bientot pres !». Dado que todos os nomes propios de
ficcion sempre se deben traducir (porque non sé designan o personaxe, senéon
que connotan determinadas caracteristicas do mesmo), decidin traducir o nome
francés do can, Carlo, polo nome de Canelo porque substantivar este adxectivo
dito especialmente dos cans en espafiol pareciame a palabra mais adecuada non
so para designar o personaxe do can senon tamén, e sobre todo, para connotar
que no peritexto iconico onde aparece non esta «facendo o canelo» (facendo
o primo ou deixdndose enganar facilmente), sendn todo o contrario. A «cara»
de pillo debuxada no sorriso da imaxe do can de pé nun tallo chama ainda
mais a atencion grazas a ese detalle indumentario que leva ao pescozo: un
pano da mesa a raias de cores amarela e vermella (Imaxe 2). En toda imaxe
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un elemento con raias pasa por diante de calquera outro elemento, xa que,
como veremos enseguida, existe unha prioridade visual da superficie a raias
fronte a calquera outro tipo de estrutura de superficie. O que aparece con raias
ou raiado percibese moito antes ca calquera outro aspecto visual ou verbal.
Este detalle do elemento paratextual concentrou e dirixiu toda a mifia lectura
e interpretacion da parte verbal da entidade iconotextual e chegou a duplicar
a rima consonante na mifia traducion do texto ao espaiiol e convertendo o que
nun principio ia ser un pareado nunha especie de cuarteta (polo numero das
silabas) / cuarteto (pola rima consonante ABBA que decidin adoptar).

Canelo su servilleta ata
y, de pie en su taburete,
le dice a su amiguete:
«; Ya esta lista la tarta?»

Tanto a imaxe dun can de pé nun tallo cun pano a raias amarelas e vermellas
(Imaxe 2), como a dunha planta de muguete en plena floracion primaveral
(Imaxe 1) constrien un imaxinario visual cuxa lectura e interpretacion
simbolicas resultan imprescindibles antes de traducir calquera aspecto verbal
nos dous libros infantis. Sen paratraducion do paratexto (neste caso do peritexto
iconico), non hai traducién de texto posible.

5. Paratraducir o paratexto

A imaxe en traducidon non ¢ tanto un «texto» senéon madis ben un tipo
moi determinado de «paratexto»: un peritexto iconico. A pesar de que ainda
constitlia un auténtico oximoron, os tradutores temos que saber «ler as imaxes,
interpretalas, para traducilas porque a imaxe non € universal e, como o simbolo,
tampouco escapa 4 suposta maldicion de Babel. E algo que algins levamos
repetindo ata a saciedade desde os nosos primeiros pasos na investigacion
sobre a traducidon de textos con imaxe (Cf. Yuste Frias, 1998a, 1998b, 2001
e 2006b) e ao longo de todos estes anos nos nosos cursos de doutoramento
sobre o simbolo e a imaxe en traducion impartidos na Universidade de Vigo’.
Con todo, as diferentes cuestions que fan referencia 4 imaxe en traducion
parecen ter pouco interese para os estudosos e as veces resulta dificil atopar os
resultados das poucas e distintas investigacions que sobre o tema da imaxe en
traducién poidan chegar a existir na nosa transdisciplina, ata cando se trata de
libros infantis.

9 Incluido no programa de doutoramento que dirixe, xestiona e coordina o Grupo de In-
vestigacion T&P da Universidade de Vigo e que leva o seu mesmo nome (TRADUCION &
PARATRADUCION), consultese a cuarta edicion do meu curso de doutoramento titulado Simbo-
lo e imaxe en traducion publicitaria: <http://webs.uvigo.es/paratraduccion/paratraduccion/
YUSTEFRIAS _O7_09_Para_Web/YusteFrias_07_09.pdf>

150




Illustrations are of major importance in children’s literature,
especially in books written for illiterate children. The illustrations
in picture books may often be even more important than the words,
and sometimes there are no words at all. Illustrations have also been
of little interest for scholars of translation, and there is hardly any
research on this issue in translation studies (Oittinen, 2000: 5)

A proba mais palpable da desconsideracion da imaxe nos estudos
sobre traducion especializada de textos con imaxe fixa son as paupérrimas
referencias, por non dicir inexistentes, & importancia capital que tefien
as cores das imaxes 4 hora de traducir libros infantis, comics ou mensaxes
publicitarias. Para traducir gran parte do aspecto verbal de textos con imaxe
fixa pode resultar imprescindible desenvolver unha capacidade visual formada
a partir de cofiecementos socioloxicos e antropoloxicos basicos sobre como
funcionan o simbolismo e a simboloxia das cores coas que se editan en cada
cultura as entidades iconotextuais que temos que traducir, sobre todo se esas
cores peritextuais non so estan presentes na parte non verbal do texto, senon
que constitien o propio fondo de cor no que se imprime a parte verbal do
texto: o papel que xoga a cor de «fondo de escritura» nestes casos paratextuais
dos libros infantis, por exemplo, non ¢ outro c6 de orientar a mirada do neno
cara ao aspecto verbal das entidades iconotextuais a toda cor que contempla
e escoita simultaneamente mentres o adulto pasa o dedo polas palabras que
vai lendo en voz alta. Moi ao contrario do que moitos pensan, non hai nada
universal na cor, nin na sila natureza nin na sua percepcion. Como os simbolos,
as cores tamén se traducen. Tal e como sucede co simbolo, a cor é un fenémeno
esencialmente cultural que se vive, definese e tradicese de forma diferente
segundo as épocas, as sociedades, as civilizacions. Como en todos os casos de
elementos simbdlicos en traducion, o Unico discurso posible sobre a traducion
da cor ¢ de natureza social e antropoloxica.

Xa demostrei que para traducir gran parte do aspecto verbal dos libros
infantis, os tradutores necesitamos desenvolver tamén inexorablemente esa
capacidade visual (visual literacy) 4 que fai referencia Riitta Oittinen (2000 e
2003) e que tantas veces se esquece na formacion de tradutores profesionais ata
cando parece considerarse unha capacidade exclusiva do tradutor audiovisual
ou do intérprete, ¢ dicir, cando a imaxe aparece en movemento nos procesos
de traducion. Desenvolver a capacidade visual (ler, interpretar e paratraducir a
imaxe) resulta esencial sobre todo cando a imaxe fixa constitte parte indisoluble
do material iconotextual que hai que traducir.

Nowadays, the visual is a central issue in many other branches of
translation as well, such as audiovisual translation and technical
writing. Even interpreters need to interpret people’s gestures and
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body language. Yet far too often translators are understood as
dealing with the verbal only, which is the reason why visual literacy
is neglected in translator training. (Oittinen, 2003: 139)

O aspecto visual nos libros infantis non se reduce s6 4s formas e as cores
da imaxe. The visual here is much more than just the words and pictures, it